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PREDGOVOR

Osnova za ovu knjigu je magistarski rad pod nazivom ,,Nasilje u
porodici: nacin proizvodnje nasilja nad Zenama u Srbiji krajem deve-
desetih®. Istrazivanje na osnovu koga je raden magistarski rad je deo
viSegodisnjeg nau¢nog projekta ,,Srbija u komparativnoj socioloskoj
perspektivi® Instituta za socioloska iastrazivanja Filozofskog fakulteta
u Beogradu, koji je bio finansiran od strane Ministarstva za nauku i teh-
nologije Republike Srbije za period 1996-2000-te godine. Rad sam od-
branila 28. 12. 2004. godine na Filozofskom fakultetu u Beogradu, pred
komisijom u sastavu prof. dr Andjelka Mili¢, mentor, prof. dr Smiljka
Tomanovié, predsednik komisija, i prof. dr Vesna Nikoli¢-Ristanovic.
Zahvalna sam svima njima.

Zahvaljujem se posebno iz sveg srca prof. dr Andjelki Mili¢, men-
torki ne samo ovog, ve¢ svih mojih dosadasnjih radova, na kompletnoj
ljudskoj i profesionalnoj podrsci, na njenoj ljudskoj i1 profesionalnoj
veli¢ini koja je, pored mnogih drugih, proizvela i moj profesionalni lik.
Specifiénu vrstu vrstu zahvalnosti dugujem prof. dr Marini Blagojevic,
koja je, pracenjem i korigovanjem mog profesionalnog rada od samog
pocetka svojim zahtevnim primedbama ucestvovala i u ovom radu. Ta-
kodje, zahvaljujem se prof. dr Mariji Bogdanovi¢, na pomo¢i i korisnim
savetima koji se odnose na metodoloski deo ovog rada i sprovodjenje
samog istrazivanja. Zahvalna sam i prof. dr Vesni Nikoli¢-Ristanovic,
na pomoc¢i oko dorade teorijskog okvira i na tome $to je jedan deo
ovog istrazivanja objavila u svom ¢asopisu. Koleginica Dragana Radi-
savljevi¢-Ciparizovié me je podrzavala svojom drugarskom podrikom.
Primedbe, komentari i stavovi ostalih kolega su, iz ove perspektive
gledano, postale vremenom korisne, bez obzira na njihovo inicijalno
usmerenje.

Zahvaljujem svojim roditeljima, Oliveri i Blagoju (in memoriam),
hvala mojoj porodici Jovani, Bogdani i Draganu, na ljubavi, trpljenju i
svakoj vrsti pomo¢i i inspiracije u trenucima kada mi se ¢inilo da ovaj
posao nema smisla ni kraja i da znaci samo gubljenje. Bez njih nista ne
bi bilo isto, pa ni ovaj rad!

Sama odbrana ovog rada se dogodila u vreme koje je bilo moj naj-
tezi profesionalni trenutak. Medjutim, iz sadasnjeg ugla gledano, sve
je urodilo takvim licnim i profesionalnim dobicima koji su vise nego
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vredni svog truda i trpljenja nedaca, sve moje drustvene patnje. Beskraj-
no sam zahvalna doc. dr Ljubici Rajkovi¢ §to je svojom ljudskom topli-
nom i profesionalnom kompetentno$éu omogucila da do toga dode.

U Beogradu,
februara 2006



I1UVOD

1 1 Socijalna (re)produkcija patrijarhata

U ovom radu ¢u pokusati da imenujem i pojasnim neke nevidljive
mehanizme pomocu kojih se stvara i odrzava drustvo i skoro nepodno-
Sljivi uslovi Zivota u njemu. Ovaj rad bi po tome mogao i da bude priog
za oblast koju je Pjer Burdje nazvao Sociologija drustvene patnje. Ono
$to je joS neverovatnije, je ¢injenica da se svi ti nemoguci uslovi zivota
u svesti ljudi dozivljavaju kao potpuno legitimni, ,,sudbinski“ i prirod-
ni! Prosto je neverovatno kako ljudi mogu da prihvataju nenehumane
uslove zivota, i to u vreme kada se nasa civilizacija na sve strane hvali
svojim napretkom. U ¢emu je to ona napredovala, ako u njoj ljudi i
dalje svakodevno intenzivno pate? Klju¢no mesto je ¢injenica da ljudi
nisu svesni da drustvo i svoju patnju stvaraju oni sami! I dalje, da je
sama proizvodnja patnje skoro jednaka proizvodnji drustvenosti. I jo$
dalje, da je nasilnost osnovni stub na kome drustvo pociva, a nikako ne
marginalna, nevazna, sporadi¢na pojava. Ta neosvesc¢ena destruktivnost
ljudi je najSira odrednica i predmet ovoga rada.

., Nikada nisam prestao da se Cudim pred onim sto bi se moglo
nazvati paradoks dokse:... pred Cinjenicom da se uspostavijeni po-
redak , sa svojim nepravdama ...odrzava tako lako, da najnepodno-
Sljiviji uslovi zivota izgledaju kao prihvatljivi, ¢ak 1 prirodni “.

Pjer Burdje

Prema Burdjeu, (Burdje, 2001), sistemska strategija reprodukcije
patrijarhata sadrzi Cetiri osnovna mehanizma:

e brak,

e porodicu,

e muskog naslednika i

e rodjake po muskoj liniji (patrilinearnost)

Smatram da je jedan od klju¢nih, a slabo vidljiv mehanizam, koji
stoji u osnovi svih pomenutih kljuénih punktova odrzavanja sistema,
nasilje nad Zenama u porodici. Nasilje nad Zenama u porodici sagleda-
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vamo kao klju¢an mehanizam socijalne (re)produkcije patrijarhata na
svim nivoima. StimuliSuéi (re)produkciju nasilja nad zenama u celom
drustvu kao ,,habitusa za potCinjavanje” (Burdje, 2001), a posebno u
porodici, patrijarhat svakodnevno umnoZzava osnovne odnose sistema i
pozicionira ih tako da se mogu na¢i u vecini tacaka socijalne strukture.
Naravno, veza (re)produkcije nasilja nad Zenama u porodici i sistemske
(re)produkcije nije neposredna ni jednostavna: sistem svakodnevno,
slozenim sistemom medijatora proizvodi nasilje nad Zenama. Zbog slo-
zenosti mehanizma socijalne reprodukcije, uvid u sve nivoe patrijarhata
je nuzan za razumevanje svakodnevnog Zivota zena: svakodnevica je
najnizi drustveni nivo, koji trpi posledice i uticaj svih drustvenih nivoa,
pocevsi od samog vrha. Nivoi patrijarhata operacionalizovani su na sle-
dec¢i nacin:
e svetski sistem kao veliki patrijarhat, globalna patrijarhalna zajed-
nica
e pojedinac¢na globalno drustva: Srbija kao drustvo polu-periferije
u procesu transformacije, mezo patrijarhalna zajednica
e porodica kao patrijarhalna zajednica, glavni medijator sistem-
skog uticaja, mikro patrijarhalna zajednica
¢ individualni nivo, posledice delovanja patrijarhalne zajednice sa
svih nivoa posmatrane iz pojedina¢nog zenskog ugla.

Jednostavno prihvatanje uspostavljenog patrijarhalnog poretka i
gotovih obrazaca misljenja i zZivota, koji se nesvesno usvajaju od stra-
ne pojedinaca, znaci zivot u second hande world-u. Ono S§to je zaista
paradoksalno je ¢injenica da ¢itav mainstream-sistem na pojedinca de-
luje na takav nacin, da sve nepravde, neuskladjenosti, protivure¢nosti
izgledaju sa stanovista individue izgledaju prirodno, i pojedinci im se
prepustaju kao svojoj sudbini. Analizu usmeravamo duboko u drustve-
nu strukturu da bismo pokusali da osvetlimo, u¢inimo transparenitnim
delovanje sistema na pojedinca, da razbijemo paradoks potCinjenost,
tu ,,skrivenu konstantu®“. Dva su osnovna nacina za postizanje takvih
ciljeva:

1. dokazati da se radi o druStvenim, sistemskim fenomenima, o
rutinizovanim ponasanjima koje sistem stimuliSe da ciljem da
omoguci svoju socijalnu (re)produkeiju

2. smisliti 1 nametnuti ,,oruzje koje bi uzdrmalo postojeci, main-
stream-irani polno-rodni sistem i postojec¢i nivo drustvene potci-
njenosti zena: svest o rizicima i neuskladjenostima, iz kojih bi
moglo da se izrode novi akteri i nova ponasanja, koji bi izazvali
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drustvene promene. Ovaj cilj bi mogao da se postigne pomocéi
dva osnovna mehanizma:
e iz javne sfere:

1. modernizacijom sistema obrazovanja: istrazivanja (Rosan-
di¢,) govore da je obrazovni sistem u Srbiji zasnovan na
patrijarhalnim obrascima

2. rekonstrukcijom buZzetskih davanja

3. zakonskom regulativom, koja je ve¢ pocela da se usposta-
vlja u vidu Krivi¢nog zakona i Porodi¢nog zakona

4. formiranjem/rekonstrukcijom javnih sluzbi, kako onih koje
bi sanirale ve¢ postojece posledica nagrubljih oblika nasi-
lja, tako i specificnih javnih sluzbi koje bi preuzele poslove
iz privatne sfere

5. rekonstrukcijom stambene politike 1 stambene izgradnje

e iz privatne sfere, uvodjenjem novih, androginih obrazaca so-

cijalizacije dece u porodici: istrazivanja (Stepanovi¢, 1992)

govore da je socijalizacija muske i Zenske dece u porodici u

Srbiji tradicionalna.

Rodni pristup (gender prerspektive) nasilju nad Zenama u porodi-
ci pristupa ovom problemu kao politicCkom pitanju, jer je neposredno
uslovljeno odnosima neuravnotezene drusStvene moci izmedju najvecih
drustvenih grupa, tj. rodova, kako u javnoj tako i u privatnoj sferi.

Globalna kretanja drustva Srbije savremena sociologija je okarak-
terisala kao dezintegraciju i razaranje institucija javne sfere. Uvid u
globalno drustvo potrebno je upotpuniti i prosiriti uvidom iz svakodnev-
nog privatnog zivota zena. I pored situacije ambigviteta (Lefevr, 1988),
u kojoj se pojedinci masovno nalaze, i zene i muskarci su akteri repro-
dukcije patrijarhata. Ambigvitet je pojam koji smo preuzeli od Lefevra,
Prema Lefevru, u svakidasSnjici pojedinci i grupe najcesée zive na nacin
ambigviteta. Oni se nalaze u ambivalentnoj poziciji kada su svesni po-
stojeceg sukoba. Medjutim, situacija ambigviteta postoji kada su poje-
dinci ravnodusni, kada nisu svesni protivurecnosti i prihvataju ih. Zbog
prigusivanja protivurec¢nosti, dolazi do otudjenja: pojednici i grupe nisu
u mogucnosti da saznaju i ovladaju sopstvenim zivotom. Pojedinci su,
prem tome, laic¢ki drustveni akteri (Spasi¢, 1991), jer nisu svesni posle-
dica svog delovanja, ali to nikako ne znaci njihovo svakodnevno dela-
nje ne proizvodi socijalne posledice. Odgovornost za proizvodnju posto-
jeceg sistema snose oba pola, jer po inerciji prihvataju gotova sistemska
reSenja u vidu polnih uloga, i na neki nacin su svi gubitnici: gube Sansu
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da autonomno koncipiraju svoj identitet. Ipak, Zene su u apsurdnoj situ-
aciji: dobijaju od sistema veca ograniCenja, nose veci teret odrzavanja
sistema koji ih, i pored svega, ne prihvata! Zenski aspekt sagledavanja
stvarnosti je moguce iskoristiti kao osnovu za izgradnju nove svesti ze-
na i promociju Zzena u ulogu drustvenih aktera promene.

Cinjenicama do kojih smo dogli pokusa¢emo da odredimo pravu
specifinu tezinu, pravu snagu uticaja koje one u stvarnosti i na stvar-
nost Zena imaju. Smisao delovanja ideologije porodi¢nog zivota je
upravo u tome da prikrije pravo, klju¢no znacenje nasilja nad zenama u
porodici. Na zalost, efekti ove ideologije su izuzetno intenzivni i dugo-
trajni, tako da smatramo da bi na ovu situaciju doslovno mogao da se
primeni stav da je ,,lakSe razbiti atom, nego predrasude®. Istrazivanje se
drzi pre svega nivoa dogadjajnosti, akcione dimenzije, ¢ime dobijano
uvid u akcioni potencijal pormenau Srbiji. Pokusavamo da rasvetlimo
ova skrivena negativna porodi¢na dogadjanja, pre svega se hvatajuéi u
kostac sa skrivenos¢u fenomena.

U aktuelnom trenutku pocetkom XXI veka, prva faza transformaci-
je je pri kraju i trebalo bi da se nadamo da ¢e nasSe drustvo uci u ozbilj-
nije faze promene. Karakter i osobine dubljih promena drustva, kako
transformacija bude dalje odmicala, sve viSe ¢e zavisiti od promena u
oblasti civilnog drustva, socijalne strukture, vrednosnih orijentacija i
sl. U koncipiranju obrazaca promene nase drustvo mora dase osloni na
sopstvene resurse. Drustva iz centra multinacionalnog kapitala ne poma-
zu drustvima poluperiferije i periferije da bi ih oblikovala prema svom
(centalnom) liku, nego prema svojim potrebama (M. Lazi¢,), jedina San-
sa da se nase drustvo kvalitetno transformise je da osmisli sopstvenu,
autonomnu strategiju transformacije. Legitiman deo strategija transfor-
macije drustva mora biti i transformacija odnosa medju polovima.

Istrazivanja tranzicije postkomunistickih drustava pokazuju da
kljucni faktor ometanja promena predstavljaju ,,znacajne neuravnoteze-
nosti“ (Mili¢, 2002: 255) koje postoje u drustvu. Sa druge strane, ista is-
trazivanja pokazuju veliki znacaj porodice u procesima transformacije
(Mili¢, 2002: 256). Dakle, veliki je znacaj saznanja o neravnotezenosti-
ma u porodici. Savremena porodica u Srbiji je netransformisana snaga,
puna unutras$njih protivurecnosti, neuskladjenosti i paradoksa. Ovakva
porodica ima konzervativno dejistvo na drustveni sistem: snazno koci
drustvene promene, obezbedjujuci socijalnu reprodukciju patrijarhata.
Pri tome je posebno nasilje nad Zenama u porodici stara, a jos uvek ak-
tivna sila strukturacije stvarnosti. Stara ,,gender based* struktura i dalje
postoji, u sustini netaknuta i netransformisana.
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Nasilje nad zenama je dobar pokazatelj kvaliteta svakidaSnjeg zivo-
ta i drustvenog polozaja Zena. Srbiju devedesetih karakteriSe retradicio-
nalizacija i reprivatizacija druStva. U oblasti braka i roditeljstva, slabo
je zastupljen moderan, urbani identitet (11, 43%), te jako izrazeno polu-
tanstvo (oko 60 %) i relativno visok tradicionalan identitet (oko 30%)
(Blagojevi¢, 1997).
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II NASILJE NAD ZENAMA KAO SISTEMSKI
RIZIK SA SEKSISTICKIM PREDZNAKOM

II 1. Pristup problemu

Teorijski pristup ovog rada je koncipiran ca ciljem da izostri jednu
specificnu i kompleksnu perspektivu, koja je razlicita od uobicajene, da
bi se tako stvorio okvir kroj koji bi moglo da se sprovede posmatranje
i analiza svakodnevnih pojava i opstih socioloskih pojmova na specifi-
¢an nacin.

Osnovni koncept koji se provlaci kroz ¢itav rad je koncept svako-
dnevnog zivota. Ovaj koncept se srec¢e kod mnogih teoreticara (Spasic,
2004), pocevsi od marksistickih, kao Sto je kriticka teorija frankfurt-
skog kruga, zatim kod Herberta Markuzea, Agnes Heler, Anria Lefevra,
zatim u feminizmu, u proucavanjima stila i kvaliteta zivota, budzeta
vremena, kod Misela Fukoa, Entoni Gidensa, Pjera Burdjea, sve do
domacih sociologa poput Andjelke Mili¢, Sretena Vujovica, Zagorke
Golubovi¢, Marine Blagojevi¢, Vesne Pesi¢. Osnovni smisao koncepta
je povezivanje makro (globalni drustveni), mezo (institucionalni i poro-
di¢ni) i mikro nivo (pojedinac).

Da bi se koncept svakodnevno Zivota realizovao, analiza drustvene
uslovljenosti odnosa izmedju polova u porodici u ovom radu je koncipi-
rana tako da obuhvata tri analiticka nivoa, opsti, poseban i pojedinacni.
Analiticki nivoi ¢e ovde biti operacionalizovani na slede¢i nacin:

1. opsti, globalni (svetski kapitalizam i globalan drustveni sistem

posmatrani iz perspektive polno-rodnog sistema)

2. poseban, mezo nivo (porodica, domacinstvo, (ne)aktivnost
pojedinca u javnoj sferi rada, starost-generacije, obrazovanje,
zanimanje, mesto stanovanja (selo/grad, centar-unutrasnjost),
bra¢no stanje),

3. pojedinacni, mikro nivo (li¢nost, pojedinac)
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II 1. 1. Globalni nivo: najopstiji drustveni nivo

Na globalnom nivou, patrijarhat predstavlja nedeljivu celinu, i ¢i-
tav svetski sistem se moze posmatrati kao veliki patrijarhat. Naime, is-
trazivanja (Papi¢, 1983) su pokazala da je patrijarhat karakteristian za
veéinu postojec¢ih kultura: kulture uglavnom nisu rodno neutralne. Uvid
u celinu ovde smatramo nuznim. Globalna drustva, kao delovi svetskog
sistema, se medjusobno razlikuju u mnogo tacaka, ali im je, dakle, naj-
manji zajednicki imenitelj patrijarhalnost. Paralela izmedju globalnih
drustava se moze uspostavii pre svega preko odnosa medju polovima.
Prihvatamo $ire zna¢enje partijarhata, koje je koncipirala Zarana Papi¢
(1997), 1 savremena drustva definiSemo kao mesSani tip patrijarhalnog
drustva, u kome se odrzava dominacija muskaraca u obe sferedrustva,
u ekonomiji, politici, javnom Zivotu i pored znacajnog izlaska zena iz
privatne sfere. Odnosi medju polovima se sastoje iz takvih neuskladje-
nosti i asimetrija, koje nisu nimalo slu¢ajne. Ve¢ su od sustinskog znaca-
ja za socijalnu reprodukciju, i imaju konzervativno sistemsko dejistvo.
Patrijarhat svojom ideologijom maskira pravi smisao neuskladjenosti i
proglasava ih nevaznim. Medjutim, ove neuskladjenosti imaju karakter
seksistickih sistemskih rizika, i sistem ih ideoloski maskirani i skriva,
jer je mistifikacija snaga njihovog delovanja. Osnovni mehanizam po-
mocu koga se izvode igra skrivanja smisla je ,.kulturna operacija“ (Pa-
pi¢, 1983), koja ima vise ciljeva:

1. manipulisanje rodnim/prirodnim karakteristikama (tj. polno-rod-

nim sistemom, V. M.S)
2. ideologizaciju rodnih razlika, kao i
3. uspostavljanje osnovnih drustvenih opozicija:
e priroda/drustvo,
e privatno/javno
e zensko/musko.

Osnovni mehanizam konstrukcije ovih opozicija je konverzija
njihovog znacenja. Uloge koje se na bazi ovih opozicija dodeljuju dru-
Stvenim sferama (javnoj i privatnoj) i drustveniom grupama (muskom
i zenskom rodu) mozemo definisati kao ,,naturalizovane drustvene kon-
strukte* (Burdje, 2001). Patrijarhat naturalizuje drustveni konstrukt sa
ciljem da od razlicitosti napravi nejednakosti. Burdjeovim recnikom
receno, kulturna operacija konvertovanja pola u rod ima za osnovni
cilj stvaranje linije diferencijacije koja sfere drustva rodove stavlja u
takve opozitne polozaje, pri ¢emu je druStvenost, javnosti i muskost
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osnova za sistemsko nagomilavanje socijalnog kapitala na nivou sfera,
grupa i pojedinaca. Takodje, priroda, privatnost i Zenskost su osnova
za akumulaciju sistemskih rizika na nivou sfera, grupa i pojedinaca. Za
istrazivanje nasilja nad Zenama, plodan je koncept poverenja i rizika u
premodernim i modernim kulturama (Gidens, 1998:103). Vrlo je bitno
shvatanje o rizicima u premodernim kulturama pretnje i rizike koji po-
ticu iz prirode.

Citava ova globalna polno-rodna konverzija je vazan deo sistem-
skog uticaja i ,,seksualne politike* (Kejt Milet). Sa stanovista patrijar-
hata, privatna sfera i Zene i njoj karakterise nevidljivost i politicko
nepostojanje. Cilj seksualne politike je zamagljivanje prave stvarnosti:
sistem odrzava odnose ekspolatacije privatne sfere od strane javne i
zena od strane muskaraca i1 pokusava da pokaze da postoji zavisnost
privatne sfere od javne i zena od muskaraca na svim nivoima patrijar-
halnog sistema, koja proizilazi iz prirodnosti privatne sfere i Zenskog
pola. Medjutim, stvarnost je potpuno suprotna slici koju patrijarhalna
ideologija proizvodi: ¢itavo globalno drustvo zapravo zavisi od resursa
privatne sfere i zenske drustvene grupe. Privatna sfera i Zzene su u am-
bivalentnoj poziciji. Sa jedne strane, oni su osnovni proizvodjaci cak
i osnovni resurs patrijarhata. Sa druge strane, sistem vrsi i simbolicko
ponistavanje i javne sfere i Zena: sam Burdje smatra da je osnovni oblik
vladavine muskaraca simboli¢ko nasilje nad Zenama, koje ima osnovu
unegativnom definisanju Zenske prirode, a dalje se efektuira kao sistem-
vanja i gura ih na dno socijalne strukture. Postoji sistemski paradoks:
sa jedne strane, privatne sferai Zene su Zene su i osnovni kapital, a sa
druge, prirodnost privatne sfere i Zena je osnova za trpljenje sistemskih
rizika.

Ukoliko osvetlimo drustvenost konstrukcije pol-rod, onda ¢emo
mo¢i da patrijarhat posmatramo kao istorijsku kategoriju, koja nije
»prirodna®, ve¢ drustvena, proizvedena drustvenom akcijom, pa samim
tim ni ve¢na i nepromenljiva. Ovo je nuzan ugao posmatranja da bi se
razumeo znacaj i snaga dominacije patrijarhalnog sistema. Posebno je
feministicki pokret pokazao da je podredjeni polozaj Zena kulturna, du-
hovna, istorijska pojava.

Pristup pre svega bazira na teoriji Pjera Burdjea, francuskog socio-
loga. U skladu sa Burdjeovom teorijom, a prilagodjeno temi ovog istra-
zivanja, drustvena reprodukcija se odredjuje kao reprodukcija odnosa
moc¢i, a kulturna reprodukcija — reprodukcija simbolickih odnosa, u oba
sluc¢aja na posmatranoj liniji pol-rod.
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Osnovne pojmove burdjeove teorije shvatili smo na sledeci nacin:

Burdjeov pristup koristi termin ,,polja‘““, nasuprot terminu ,,aparat™.
Polje definise kao ,,sile koje deluju na pojedinca‘; polje ¢ine agensi, su-
kobi, odnosi sile i borbe.

Habitus, posredujuci pojam, povezuje strukturu i svakodnevicu, i
¢ine ga Seme opazanja, poimanja, delanja i ponasanja. Reprodukcija
strukture odvija se reprodukcijom habitusa dominantne grupe. Posto je
dominantna grupa u patrijarhatu muska, ovde posmatramo rodni habi-
tus kao najvazniju vezu izmedju strukture i pojedinca. Odnosi izmedju
polova u porodici su praksa koja je najmanje izloZzena javnoj sferi i
najmanje podlozna promenama. Jedan od osnovnih oblika ograni¢ava-
juceg delovanja sistem vrsi putem rodnog habitusa. Rodni habitus ¢ine
rutinizovana ponasanja, koja sobom nose razlicite sisitemske rizike.
Cilj delovanja rodnog habitusa je proizvodnja hijerarhijske strukture,
na ¢ijem se dnu nalaze proizvodjaci materijalnog kapitala, a na vrhu oni
koji prisvajaju ukupan drustveni kapital, ekonomski i simbolicki.

Kapital smo odredili kao patrijarhalan drustveni odnos unutar siste-
ma razmene. Po Burdjeu, ¢ine ga sva materijalna i simbolicka dobra.
U patrijarhatu, osnovna osa koncipiranja kapitala je seksisticki odnos
unutar sistema proizvodnje, razmene 1 potros$nje. Upravo posredstvom
rodnog habitusa, vrzi se socijalna reprodukcija polno-rodne asimetrije
u oblasti podele rada, proizvodnje, razmene i potrosnje ekonomskog,
simbolickog i kulturnog kapitala na svim strukturnim nivoima patrijar-
hata.

Patrijarhat deluje na procese proizvodnje, razmene i raspodele u tri
osnovne oblasti:

e ckonomskoj (materijalna dobra, rad)

e simboli¢noj (prestiz, status, autoritet).

e kulturnoj (ukus, obrasci potro$nje, umetnost, obrazovanje, na¢in

govora)

U ovom istrazivanju, polje smo shvatili kao patrijarhat na svim
nivoima, na liniji koja vodi od globalnog do pojedina¢nog: porodi¢no
polje sukoba je samo najnizi nivo u globalnom polju patrijarhata. Patri-
jarhat je takav sistem sila €ija se najvaznija osa delovanja nalazi na liniji
pol-rod. Patrijarhat nije rodno neutralan sistem, i deluje na taj nacin Sto
u drustvo sistemski uvodi hijerarhi¢nost i nejednakosti pre svega na
osnovnoj liniji svog delovanja. Sistemsko delovanje na liniji pol-rod od-
igrava se tako Sto patrijarhat favorizuje muskarce sa jedne strane, dok
sa druge sistemski marginalizuje Zene.
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Zenska dru$tvena grupa je, pored toga §to je najveéa dru§tvena gru-
pa, 1 najveca rizi¢na grupa: ¢itavoj polovini ukupne svetske populacije
na svim tackama patrijarhalnog socijalnog prostora, prete najveci rizici,
koji su patrijarhalno-sistemski koncipirani.

Nasilje nad Zenama je ambivalentno u i pojmovnom smislu, jer je
kulturoloski tako (ne)definisano, da se u svesti aktera socijalno proizve-
deni rizici poimaju kao prirodni.

Drustvenost rodnih karakteristika je ideoloski zamaskirana u to-
likoj meri, toliko postavljena u nesvesno, da ljudskoj svesti izmice
njihov pravi smisao. Pokazatelj ove neuskladjenosti izmedju pravog
smisla rodnih uloga i percepcije njihovog znacaja je raskorak izmedju
realne nasilne integracije Zena u sistem patrijarhata i subjektivan osecaj
integrisanosti koje Zene ipak masovno imaju. Stimulisanjem mizoginih
vrednosti, kultura Zenama pripisuje sve same inherentne i imanentne
slabosti, nedostatke i rizike (iracionalnost, slabost, nekompetentnost).
Na taj nacin se vrsi ideolosko maskiranje seksisticko-sistemskih rizika,
koje patrijarhalan drustveni sistem stimulise. Ugradjeno u ovakav dru-
Stveni sistem, nasilje nad Zenama predstavlja njegov fundament, njego-
vu osnovu i uslov za socijalnu reprodukciju patrijarhata. Nasilje nad ze-
nama jeste delimicno i posledica aktuelnog trenutka: ratnog okruzenja,
ali 1 izrazene mafizacije drzave i drustva (Vujovi¢, 2002). Ipak, izvori
ove pojave su na mnogo dubljem nivou, u neravnotezi mo¢i izmedu mu-
Skaraca i Zena na nivou svetskog sistema.

Globalan faktor, najopstiji mehanizam koji reprodukuje patrijarhat
nalazi se u samoj koncepciji savremenog drustva: na liniji koja deli dru-
Stva na javnu i privatnu sferu, ¢ine¢i ga tako shizoidnim. Ova podela
je postala aktuelna nastankom gradjanskog drustva. Ukoliko je ,,javni
patrijarhat® de jure ukinut, mada de facto postoji, privatni patrijarhat
je ostao skoro potpuno netaknut kroz istoriju.! Sinonimi kojima moze-
mo odrediti ovu podelu je podela na musku i Zzensku sferu. Ova podela
ima hijerarhijski karakter, pri ¢emu je privatna sfera potisnuta ispod
javne i podlozna uticajima i eksploataciji od strane javne sfere. Ukoliko
operacionalizujemo ovaj odnos izmedju javnog i privatnog socijalnog
polja, mozemo da kazemo da glavni teret odrzavanja globalnog drustva
leZi u privatnoj sferi, u neplacenom i neprodavanom radu Zena u doma-
¢instvu. Globalno drustvo se ne reprodukuje upotrebljavajuéi resurse,
burdjeovski receno, celog polja, vec sat teret reprodukcije prebacuje

'U domacem zakonodavstvu, prvi Kriviéni zakon Republike Srbije koji priznaje po-
stojanje i reguliSe nasilje u porodici ¢lanom 118-a, usvojen je tek marta 2002. godine.
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na resurse svog drugorazrednog polja; resursi drugorazrednog polja su
ljudski resursi Zena. 1z toga proizilazi da su Zene osnovni proizvodjaci
i reprodukeri patrijarhata! Ono Sto drzi patrijarhat su ljudski zenski re-
sursi. Moderne feministicke teoreticarke smatraju da je polozaj Zena u
direktnoj vezi sa militarizacijom drustva: globalna drustva sve vise svo-
jih javnih resursa ulazu u naoruzanje, pri cemu se ulaganje globalnih
resursa u preuzimanje obaveza porodice (tipa briga o deci, starima, bole-
snima, o licima sa posebnim potrebama, svakodnevni kuéni posao, koje
uglavnom obavljaju Zene) minimizira. Sistem prisiljava Zene da ulazu
svoje ljudske resurse u obavljanje svakodnevnog kuénog posla, cesto
testirajuci svoju fizicku izdrzljivost. Time uklanja potrebu i moguénost
ulaganja globalnih, javnih resursa u koncipiranje i finansiranje onih
javnih sluzbi koje bi preuzele pomenute poslove, te resurse oslobodja
za ulaganje naoruzanje i finansiranje ratova, od kojih najvece svetske
korporacije ubiru astronomske prihode. Pri tome, znacaj kuénog posla
se minimizira, njegova kompleksnost se sakriva, a Zene se poniZavaju.
Sam mehanizam prisiljavanja ima Siroku lepezu: ide od suptilnih ideo-
loskih dejistava, koje Zenama ispiraju mozak i uklanjaju svaki otpor, do
primene grubih fizickih oblika nasilja nad Zenama u porodici, koji ¢e
biti predmet ovog istrazivanja.

Najvaznija osobina patrijarhata odrzavanje vladavine ,,simbolic-
kog nasilja* (Burdje, 2001). Ono $to Burdje naziva simboli¢kim nasi-
ljem, nasilje koje se vr$i preko znanja, predstava, autoriteta, mehaniza-
ma socijalne inhibocije, u ovom radu se jos naziva i kognitivno nasilje:
proizvodjenje negativnih predstava i shvatanja o Zenama, koje Marina
Blagojevi¢ naziva mizogonija, a paradoksalno, i same zene prihvataju
takav stav. Srpski kulturni krug je prepun narodnih izreka koje skoro do
karikature dovode shvatanje zene kao negativnog bica, ,,bi¢a sa negativ-
nim simbolickim koeficijentom® (Burdje, 2001) (o tome videti vise u
poglavlju III: Teorijski okvir: Ideologija i teorija). Tradicionalna kultu-
ra Srba je posebno opremljena ¢itavom lepezom manifestovanja takvog
ponasanja (Mileti¢, 1997:2000); ti elementi rodnog habitusa imaju veli-
ki stepen stabilnosti, i pored svih promena koje su se dogodile u javnoj
sferi. O negativnim predstavama o Zenama pisao je i Jovica Stojanovic¢
(Stojanovic, 1988), ¢ija analiza obuhvata ¢itavu savremenu civilizacijz
i potvrdjuje da ono $to Burdje naziva simbolickim nasilje postoji na ni-
vou civilizacije. U osnovi mizoginije na vrednosnom nivou i i nasilja
nad Zenama na bihejvioralnom nivou nalazi se esencijalisticki na¢in mi-
Sljenja. Esencijalizam podrazumeva da ljudima i njihovim drustvenim
ili kulturnim institucijima ,,upravljaju odredeni prirodni zakoni, unutra-
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$nja snaga i esencija‘“ (,,inner force or essence*) koji su im urodeni isto
onako kako su urodeni entitetima prirodnog sveta.

Dakle, u ,,ekonomiji simbolickih dobara“ (Burdje, 2001), privatne
sfera i Zene imaju drugorazredno mesto. Citava reprodukcija patrijarha-
ta bi se mogla nazvati i simbolickom proizvodnjom, u kome muski pol
dobija pozitivan, a zenski negativan predznak. U simbolickoj sferi se
nalazi glavni trezor patrijarhata, u kome leze klju¢na dobra za (re)pro-
dukciju patrijarhata. Sam Burdje simbolicku sferu smatra uporistem
»vladavine muskaraca“. Zaista, ono §to je srz patrijarhata je nepre-
kidna, svakodnevna deprivacija Zena svuda i na svakom mestu: zene
upravo zato §to su zene imaju nizi prestiz, status i autoritet u odnosu na
muskarce na svim drustvenim nivoima. Medjutim, ono §to je sama srz,
najkonzervativniji oblik urusavanja simbolickog kapitala Zena, je rodni
habitus kome su Zene izloZene u porodici, u privatnoj sferi. Na taj na-
¢in, privatna sfera ima kljucan znacaj za odrzavanje simbolicke sfere pa-
trijarhata. Muskaraca uvek moze da bude siguran u stabilnost i koli¢inu
svog simbolickog kapitala, bez obzira na koli¢inu i kvalitet kulturnog
kapitala koji poseduje, tipa obrazovanje, zanimanje; neizvesnosti za
muski pol u patrijarhatu zaista ima jako malo, jer se simbolicki kapital
formira u odnosu na druge. Sa druge strane, kada su u pitanju zene, tako-
dje ima jako malo neizvesnosti, ali u negativnom smislu: Zene ¢e uvek
imati manje simbolickog kapitala u odnosu na muskarce na svakom
mestu u strukturi i sistemu. Pozadina ovakvog sistema pozicioniranja
je shvatanje o losoj prirodi Zena, koju muskarci treba da poprave, ili
bar drze pod kontrolom. Ovaj vrednosni temelj sistem dalje razradjuje,
primenjujuci ga kao osnovu i za podelu rada. Dakle, Zene su i u ovom
slucaju, kada raspravljamo o simboli¢kom kapitalu, od fundamentalne
vaznosti za patrijarhat: musko takmicarstvo ne bi moglo da dodje do
takvog izrazaja da nije zZena koje pasivno prihvataju ulogu podredjenih,
i ponovo predstavljaju aktere socijalne reprodukcije sistema koji ih sim-
bolicki ponizava.

Isto tako, i u ekonomiji socijalnog kapitala, koji mozemo defini-
sati kao polozaj u patrijarhalnom polju sila, Zene na startu imaju dru-
gorazredni polozaj na svim nivoima u ovako koncipiranom sistemu.
Ako polozaj u sistemu odredimo kao socijalni kapital, onda Zene na
globalnom nivou trpe takav sistemski uticaj koji ih gura na nize nivoe
i smanjuje koli¢inu i kvalitet socijalnog kapitala. Efekat se postize si-
stemskom inhibicijom (Blagojevi¢, 1991): ona Zene gura na nize nivoe
polja, u kome postoje globalni sistemski rizici, koji su tako koncipirani
da imaju seksisticki predznak i prete Zenama. Kroz najopstije oblike
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ispoljavanja neuskladjenost i nejednakosti (podelu svetskog sistema na
centar, periferiju i poluperiferiju, na bogate i siromasne, na Siroku masu
onih koji proizvode i mali sloj onih koji trose, na mo¢ne multinacional-
ne kompanije i Siroku masu neuspesnih ekonomskih jedinica) provlaci
se osnovna linija delovanja sistemskih sila patrijarhata: linija pol — rod.
Odrzavanje ovakvih podela unutar svetskog sistema omoguéeno je si-
stemskim delovanjem po osnovnoj osi, osi rodne determinacije.

Uloga Zena u ekonomskoj sferi patrijarhata je vise nego velika.
Kao prvo, uloga Zena u privatnoj sferi, u porodici i domacinstvu, je
ogromna. Bazi¢na protivure¢nost nalazi se u oblasti rodnih odnosa.
Patrijarhalni sistem, koji prethodi kapitalistickom sistemu, zasniva se
na ,,nevidljivoj proizvodnji“ koju obavljaju zene unutar porodice. U vre-
me svog razvoja, trgovacki kapitalizam je preskocio sve prepreke samo
oslanjaju¢i se takodje na ,,nevidljivu proizvodnju®, na ,,permanentnu
baznu akumulaciju* (Misel, 1997:59). Permanentna bazna akumulacija
je akumulacija, koja po¢iva na neprodajnoj, domacoj, proizvodnji, i oba-
vlja se u privatnoj sferi (Misel, 1997). Neprodajnu prouzvodnju obavlja-
ju Zene u privatnoj sferi, 1 ona prakti¢no predstavlja neophodan uslov
akumilacije kapitala u javnoj sferi, jer ona vrsi obnavljanje snage svih
¢lanova porodice, koju su tek tada oni mogli da iznose na trziste rada i
da prodaju. Bez ovakve vrste ,,Zenskog rada“ kapitalisticka akumulacija
bi ostala u znaku pitanja, kao i razvoj svetskog kapitalistickog sistema.

Ako ovde probamo da dopunimo postojece stavove naslanjanjuéi
se na sistemske teoriju (Valerstajn), vide¢emo da sistemska teorija defi-
niSe domacinstvo kao specifi¢an ,,prikupljac¢ prihoda u svetskoj ekono-
miji* (Mili¢, 2001). U ovoj teoriji, uloga domacinstva (pogotovu onog
u zemljama poluperiferije, kao $to je nase drustvo) je klju¢na i paradig-
micna za objaSnjenje kapitalizma kao svetskog sistema. Domacinstvo
je ,,prikuplja¢ prihoda“ jer se dobar deo reprodukcije radne snage ne
obavlja kroz trziste. U ovoj tacki, trziste i trzisna ekonomija kao osnov-
ni model ekonomske sfere modernog drustva, dolazi u pitanje. Napro-
tiv, najveci deo repordukcije radne snage obavlja se na premoderan,
feudalan nacin: rad je nenaplativ, radnice-zene gotovo su vlasnistvo
moc¢nika. Tako je domacinstvo rezervoar resursa: domaci rad je, kao ne-
institucionalizovani Zenski rad, strateski resurs domacinstva, pogotovo
uuslovima velike nezaposlenosti, malih li¢nih primanja skoro nikakve
stambene izgradnje lo$ih i trzi$no orijentisanih javnih sluzbi.. Neplace-
ni rad je, iz pozicije Zena, osnova nadeksploatacije od strane svetskog
sistema. Domacinstva su u tom smislu konzervativna drustvena snaga,
koja stabilizuje ¢itav svetski patrijarhalni poredak.
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Koncentracija ukupnog druStvenog bogatstva je tokom istorije
uvek bila asimetri¢na na Stetu zena. Postoji jako izrazena segregacije po
polu u oblasti ekonomije i u javnoj sferi: Zene obavljaju 90 % proizvod-
nje, a imaju u vlasnistvu 1% kapitala, i obrnuto, muskarci obavljaju 1%
rada, a imaju u vlasnistvu 90% kapitala. Vlasnici najvec¢ih i najmo¢nijih
kompanija, €iji se profiti vrte u okviru astronomskih cifara i visestruko
prevazilaze nacionalne dohotke manjih drzava, su muskarci, tj. njihove
patrilinearne nasledne linije: Ford, Rokfeler. Zene su vlasnice samo par
postotaka svetskog kapitala. Na drugoj strani, Zene prednjace medju si-
romasnima: oko 2/3 svih zena je siromasno (Misel, 1997:5), pri ¢emu
se, prema istom autoru, uslovi Zivota Zena i dalje pogorsavaju zbog trke
u naoruzavanju i velikog dela nacionalnih dohodaka koji se izdvajaju
za troskove rata ili odbrane.

Ako prihvatimo stav da je kapital kao takav drustveni odnos unutar
razmene, i ¢ine ga sva materijalna i simbolicka dobra (Burdje), onda
mozemo da kazemo da je zakon nejednake razmene, koji je relevantan
za reprodukciju nejednakosti izmedju bogatih i siromasnih, mo¢nih i
nemoc¢nih zemalja i kontinenata, relevantan i u oblasti odnosa izmedju
polova.

Uloga privatne sfere, domacinstva, porodice i Zena u kulturnoj sfe-
ri patrijarhata (ukus, obrasci potro$nje, umetnost, obrazovanje, nacin
govora) je takodje velika. Smatramoda su od velike vaznosti posebno
obrasce potrosnje, obrazovanje, na¢in govor, ¢ak nacin izrazavanja. U
porodicama postoji takav obrazac potrosnje oskudnih materijalnih resur-
sa i novcanih prihoda koji diskriminiSe ¢lanove domacinstva, pre svega
na polno-rodnoj osnovi. Obrasci potros$nje muskaraca, a timei domacin-
stava, na ovim prostorima je tradicionalno iracionalna. Muskarci kroz
skoro ceo svoj zivot sprovode praksu opijanja, bez obzira na ekonomske
(ne)uslove, Sto znaci da muskarci svoju potrebu za opijanjem, koja pro-
izilazi iz nedovoljne snage licnosti dase uhvate u kostac sa svakodnev-
nim zivotnim problemima, i begom od stvarnosti, u kojima, kao §to is-
trazivanja pokazuju, ¢esto dolazi do nasilja nad Zenama, pretpostavljaju
egzistencijalnim potrebama svih ostali ¢lanova domacinstva. Kao prvo,
potrebi celog domacinstva za nabavkom takvih sredstava (tehnickih,
hemijskih i sl) koja bi mogla da olaksaju svakodnevni domaci kuéni
rad, koji se ideoloski pripisuje Zenama; mnoga istrazivanja kvaliteta zi-
vota govore o satelitskim antenama i skupim kolima parkiranim ispred
udzerica (Vujovi¢, 1991), koja nemaju kupatila, tj. osnovne elemente
za minimalnu higijenu. Takodje, istrazivanja govore o losoj strukturi is-
hrane u Sirokim slojevima stanovnistva (Bogdanovi¢, 1991), sto dovodi
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u pitanje potrebu pre svega dece za kvalitetnom ishranom i pravilnim
razvojem. Novija istrazivanja (Vogler,: 225) govore o postojanju finan-
sijske deprivacije 1 deprivacije potreba koja ide na Stetu Zena. Pri svemu
tome, alkoholizma kao rizi¢no ponasanje muskaraca ne jenjava. Dakle,
ukupan kuéni nov€ani budzet je centriran ne na potrebe svih ¢lanova
ravnopravno, ve¢ na potrebe glave ove patrijaralne zajednice.

Obrazovanje je bilo vrlo vazan faktor reprodukcije patrijarhata u
proslosti, ali je u poslednjem veku pretrpeo velike promene. Ipak, osta-
je bazicna obrazovno-rodna nesrazmera, prema kojoj su na grupnom
nivou, zene viSe nepismene i manje obrazovane od muskaraca. Vrlo
specifican element Zenskog kulturnog kapitala je specifican ,,Zenski
govor*: zenski nacin izrazavanjaje vise zaobilazan, manje direktan, iz-
razen u vidu opaski, mogucnosti, skoro nikad imperativan, zbog toga
cesto konfuzan. Ovakav nacin izrazavanja direktno oslikava podredjeni
polozaj zene u drustvu i porodici: Zenama se retko daje vreme i prostor
za izrazavanje misljenja, jer se smatra da one i nemaju svoje misljenje,
¢esce im se upada u rec; Zene zbog toga moraju svoje strategije izrazava-
nja da koncipiraju tako da se izrazavaju bez autonomne koncepcije, uz
sporadi¢na nadovezivanja na govor Drugih, naj¢e$¢e muskaraca. Zbog
toga zene Cesto prave karakteristicne usputne, bo¢ne komentare u odno-
su na glavni govor: komentari su usputni samo sa spoljasnje strane, a sa
pozicije Zena, one su Cesto jedini nacin da nesto kazu.

Na taj nacin, postoji bazi¢na nesrazmera, obrnuto proporcionalan
odnos izmedju onoga $to rodovi ulazu u patrijarhalan sistem i onog $to
dobijaju kao feed back od sistema patrijarhata. Zene su radno angaZo-
vane u obe sfere globalnog drustva, i u javnoj i u privatnoj. U privatnoj
sferi, zene obavljaju skoro sav posao bez ikakve naknade, bilo materijal-
ne bilo moralne, simbolic¢ke. U javnoj ekonomskoj sferi, zene su 10sijoj
poziciji. I sama moderna ekonomija sadrzi ,,slucajan propust™: potpuno
je redukovana na trziSnu ekonomiju, koja analizira rad u javnoj sferi,
¢ije je proizvode moguce prodati. Reproduktivna ekonomija, koja bi tre-
balo da tretira zenski rad i proizvodnju u privatnoj sferi, zapostavljena
je 1 marginalizovana. Na taj nacin, sistem prikriva klju¢nu vaznost zen-
skog neplacenog rada. Zene su tako, od strane sistema, izloZene nadek-
sploataciji, i primorane na iracionalno troSenje svojih ljudskih resursa
(vreme, energija, zdravlje, znanje, sposobnosti) do nivoa ispljenosti, do
samih granica zdravlja i bolesti.

Rodno determinisanu strukturu mozemo konstatovati i dalje, u
okvirima sistema i institucija javne sfere: ekonomskoj, obrazovnoj,
politi¢koj, pravnoj, zdravstvenoj. Ipak, ono $to nas ovde interesuje je
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¢injenica da je postojec¢e neadekvatno delovanje svih institucija javne
sfere omoguceno pre svega nevidljivim radom zena u porodici i doma-
¢instvu.

Najinhibitornije delovanje rodnih sistema, najveca ograni¢enja pa-
trijarhalnog sistema osec¢aju zene. Sociolosko tumacenje odnosa medju
polovima dobija moguénost da rodni habitus odredi kao posredujucu
varijablu, kao princip posredovanja u produkciji i reprodukciji drustve-
nosti kao nejednakosti. Rodni habitus preko porodice je okosnica delo-
vanja strukture na pojedinca. Ali, istovremeno, praksa odnosa medju po-
lovima u porodici reprodukuje strukturalne karakteristike koje oblikuju
habitus. Na taj na¢in, mozemo da postavimo odnose medju polovima u
porodici u drustveno-istorijski kontekst.

Sa druge strane, reproduktivni model odnosa medju polovima u
porodici je bitan za tumacenje procesa sa stanovista pojedinca, jer insi-
stira na Zeni kao mogucéem aktivnom konkstruktoru stvarnosti: za sada
su zene akteri konzervacije sistema u koji su nasilno integrisane; Zene
bi trebalo da steknu svest koja ¢e im omoguciti da budu akteri prome-
ne svog polozaja. Medjutim, uvazavajuci Cinjenicu da su Zene kljucni
(re)produkeri patrijarhata, za ocekivati je da ¢e sistem pruzati veliki ot-
por takvog promeni. Iz takve perspektive, pojedinac je postavljen na me-
sto subjekta prakse, a ne objekta socijalne produkcije i reprodukecije.

Tumacenje odnosa medju polovima u porodici kao dela socijalne
(re)produkcije odnosa nejednake moéi je pokusaj dosezanja autentic-
nog socioloskog objasnjenja procesa odnosa medju polovima u porodi-
ci i nasilja nad Zenama u porodici, koje je u dosadasnjim istrazivanjima
nasilja nad Zzenema u porodici nedostajalo.

Posmatrajuci problem iz globalne perspektive, ukoliko prihvatimo
stanoviSte da privatna sfera ima odlucujuéi uticaj na odrzavanje patrijar-
hata, svetsku ekonomiju i moderan kapitalizam, onda i rodni habitus,
kao okosnica privatne sfere, ima odlucujuci uticaj na strukturisanje patri-
jarhata na svetskom i na nivou globalnih drustava. Smatramo da jezgro
rodnog habitusa ¢ini nasilje nad Zzenama. Nasilje nad Zenama postoji u
svim strukturama i na svim nivoima globalnog drustva: javna i privatne
sfera, politika, kultura, ekonomika, svakodnevica. Nasilje nad zenama
u porodici je samo jedna vrsta nasilja nad Zenama, za koju je, medjutim,
bitno, da se odvija u sferi drustva koja je potpuno van bilo kakve javne
kontrole, u koju mehanizmi iz javne sfere nemaju upliva. Zato je nasilje
nad Zenama u porodici najkonzervativniji, najpatrijarhalniji oblik nasi-
lja nad Zenama. Samim tim, nasilje nad Zenama je i osnovni, najvazniji
deo socijalne reprodukcije patrijarhata; predstavlja svojevrsnu kapiju
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patrijarhata. Bez njega, efikasnost svih ostalih oblici reprodukcije bi
mogla biti dovedena u pitanje ili onemogucéena, pogotovu u vremenim
preobrazaja. Kriti¢na tacka odnosa izmedju polova u porodici je nasilje.
Na taj nacin, nasilje u porodici postaje fundamentalan, najefikasniji deo
rodnog habitusa, osnovna sila delovanja patrijarhalnog sistema. Rodni
habitus je najkonzervativniji mehanizam socijalne reprodukcije. Postoji
sistemska veza izmedju nasilja nad zenama u porodici i socijalne reporo-
dukcije patrijarhata: nasilje nad Zenama u porodici ima sistemski znacaj
i funkciju u procesu reprodukcije patrijarhata.

Drustva u transformaciji imaju svoje specificne probleme. Pre
svega, ona su opterecena znacajnim neuskladjenostima i asimetrijama,
koja otezavaju i onemogucavaju dalju i dublju transformaciju i mored-
nizaciju. Posebno su komplikovana drustva koja se, kao nase, nalaze u
situaciji blokirane transformacije. Klju¢na neuskladjenost u porodici je
postojanje nasilja nad Zenama u porodici. Nasilje nad Zenama porodici
na bihejvioralnom nivou, zajedno sa mizoginijom na vrednosnom ni-
vou, predstavlja retko podrucje iz oblasti socijalne problematike u koji-
ma se moze govori o kontinuitetu u danasnje vreme prestrukturacija.

Sve ovo upucuje na lo§ polozaj Zena, lo§ kvalitet svakidasnjeg zi-
vota i izraZeno nasilje nad Zenama u ovakvom, polutanskom i inertnom
drustvu i porodici u Srbiji na kraju drugog milenijuma.

Domaci kontekst problema: Srbija izmedju vekova

Globalan drustveni nivo obuhvata opsti nivo razvijenosti global-
nog drustva. Srbija je kao drustvo dvadesetog veka i drugog milenijuma
u totalnoj drustvenoj krizi, razoreno drustvo. Kao drustvo polu-periferi-
je, ovo drustvo karakteriSe drustveni kolaps i raspadanje drustvenih in-
stitucija. Propast federalne drzave Jugoslavije, urusavanje socijalizma,
krvavi medjunacionalni ratovi, propast privrednog sistema, drustvenih
delatnosti i institucija, vrednosni i moralni haos. Totalna drustvena kri-
za i razaranje je razli¢ite drustvene grupe i agregate pogodila razli¢itim
intenzitetom. Kriterijumi diferencijacije su mnogobrojni: nacionalna
pripadnost, drustveni polozaj, regionalni polozaj, obrazovni nivo, razli-
Cite starosne grupe, pol. Velika masa (95%) stanovnistva Zivi u anomiji
i kompletnoj zavisnosti od 5% ekstemno bogatih i mo¢nih organizova-
nih u ,,burazerski* sistem (Vujovi¢, 2002), u veliku patrijarhalnu zajed-
nicu. Stanovnistvo je odseceno od svih kanala mo¢i i uticaja, ekonom-
ski ruinirano, socijalno survano, obuhvaéena procesom pauperizacije i
opsteg osiromasenja. Od svih pomenutih varijabli, u ovom radu central-
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no mesta zauzima rodna pripadnost i privatna, svakodnevna sfera, tzv.
»ravan horizontalne strukturacije* (Mili¢, 2002). Tri osnovna procesa
na globalnom nivou koja imaju posebno veliku i specifi¢nu ulogu u ob-
jasnjavanju nasilja nad zenama su (Blagojevi¢, 1997):

e nizak kvalitet svakidasnjeg zivota,

e nepovoljan polozaj Zene u porodici i u drustvu i

e visok stepen eksploatacije Zenskih resursa.

Trajne strukturalne karakteristike lokalnog patrijarhata sadrze i pri-
nudu na samo-zrtvovanje (Blagojevi¢, 1997): dok na globalnom nivou
imamo patrijarhat, na privatnom nivou postoji Zrtveni mikro-matrijar-
hat, ,,struktura autoriteta koja na nivou primarnih grupa daje mo¢, pri
¢emu zene mo¢ ostvaruju svojim zrtvovanjem* (Blagojevi¢, 1997:80).

Zene su prinudjene na izdrzljivost, na trpljenje sistemskih seksisti¢-
kih rizika i na osmisljavanje strategije golog opstanka. Klju¢ni element
tome je prezivljavanje svakodnevnog nasilja i svakodnevnih rizika, pri
¢emu je osnovni adut identiteta negacije za omalovazavanje Drugog,
pre proste fizicke snage, socijalna snaga — drustvena moc¢..

Ovaj zacarani krug dominacije i subordinacije u apsolutnom smi-
slu na grupnom nivou ide na Stetu obe strane, ali na relativnom nivou
ide najCes¢e na Stetu subordinisanih marginalaca. Sem toga, proces
modernizacije kod nas je tekao tako stihijski da je ostavio za sobom
rezove, pa u aktuelnom trenutku imamo premoderni, moderni i postmo-
derni deo stanovnistva. Ova ¢injenica usloznjava problematiku nasilja
nad Zenama, ali osnovna odrednica ostaje nepromenjena: nasilje nad
zenama u privatnoj sferi, u horizontalnoj strukturi je prisutno u svakoj
modernizacijskoj kategoriji, samo su u pitanju razlicite forme i oblici,
kao 1 dalekoseznost posledica. Pored toga, postoji raznolikost eventual-
nih zenskih individualnih strategija za prevazilazenje ovakvog stanja.

I1 1. 2. Mezo nivo: posredovanje do pojedinca

Mezo nivo je nivo posredovanja rodnog habitusa na putu delova-
nja od sistema do pojedinca. Sistemski rizici sa globalnog nivoa deluju
na ceo socijalni prostor, ali, ipak razliCitim intenzitetima. Strategija
reporodukcije patrijarhata, prema Burdjeu, ima sledeca Cetiri osnovna,
ve¢ pomenuta elementa koja se nalaze upravo na ovom nivou: brak,
patrilinearnu porodicu, muskog naslednika i mrezu rodjaka po muskoj
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liniji. Konkretna instanca koja posebno intenzivno objedninjuje sva
cetiri elementa je patrijarhalna porodi¢na zajednica, koja je posebno
karakteristicna kako za tradiciju tako i za aktuelnu praksu i vrednosni
sistem Srbije 1 njenog kulturnog kruga.. Na prvom mestu, sam nacin
pozicioniranja porodica u okrivima polja deluje na osnovnoj patrijar-
halnoj liniji: grupisanje se u celom svetskom sistemu vrsi patrilinearno,
a Cesto 1 patrilokalno. To su dve velike sile patrijarhalnog sistema za
grupisanje pojedinaca, ali i za raspodelu socijalnog kapitala na liniji
pol-rod. Ako socijalni kapital definiSemo kao neformalnu mrezu medju-
ljudskih odnosa koja, putem medjusobnog poverenja, podrzava pojedin-
ce u procesu stvaranja i odrzavanja informacija i resursa, osnovna linija
diferencijacije i reprodukcije socijalnog kapitala ostaje pol-rod. Sem
toga, i porodica i srodnicka mreza postaje oblik socijalnog kapitala, ali
primarno okruzenje za direktnu realizaciju i primenu rodnog habitusa.
Rodni habitus se odvija u svakodnevnom zivotu porodice, ¢ime se po-
stize jacanje patrilinearne srodnicke strukture, polno-rodne asimetrije i
postojece seksisticke nejednake razmene i raspodele ekonomskog, sim-
bolickog i kulturnog kapitala.

U ovoj ravni, globalni sistemski rizici se prakticno realizuju u
privatnoj sferi, prelamajuci se kroz prizmu ekonomskog siromastva,
tipa porodica i domacinstva, (ne)aktivnosti u javnoj sferi, generacija,
obrazovnog nivoa, zanimanja, mesta stanovanja, bracnog stanja, broja
dece. Pomenute linije diferencijacije globalnih rizika su osnove za dife-
renciranje intenziteta rizika: rizik za zenski pol uvek i svuda postoji i ak-
tivan je, a razlike su samo u intezitetu. Ipak, unutar linija diferencijacije
razlike mogu biti jako velike, pogotovu kada se prelamaju sa drugim
linijama diskriminacije pojedinaca od strane sistema.

Osnovna komponenata efektuiranja nasilja nad Zenama posred-
stvom rodnih habitusa je domaci rad. Po savremenim teeoriticarkama
(Misel, 1997), ova vrsta rada donosi do 45% ukupno proizvedene
vrednosti u drustvu, i ima klju¢nu ulogu u ekonomiji: predstavlja neop-
hodan uslov akumilacije kapitala u javnoj sferi. Domaci rad je komplek-
sna radni angazman, koji se obavlja u specificnim, feudalnim uslovima:
radi se bez nadoknade, a ,,radnik® nije slobodan kao u javnoj sferi, ve¢
se viSe smatra vlasniStvom domacina- vlasnika domacinstva u kome se
rad obavlja, a koje je retko vlasni§tvo same Zene. Rad se obavlja u ve-
oma spesicifnim uslovima velike hitnostii emocionalne zasi¢enosti, uz
velike i neujednacene varijacije: dnevne, sezonske, ivarijacije prema fa-
zama u kojima se porodica nalazi. Znanje koje je potrebno za ovu vrstu
rada je vrlo kompleksan vid kulturnog kapitala, ali se ne prenosi putem
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formalnog obrazovnog sistema, ve¢ neformalnim obrazovanjem koje se
obavlja u domacinstvu, i smatra se obavezom majke sa ga prenese na
svoju Zensku decu. Ova neformalna obrazovna funkcija Domaci rad je
kompleksan angazman, koji ima najmanje Cetiri elementa:

e emocionalni rad: ovu vrsturada Marina Blagojevi¢ naziva emo-
cionalno menadzerstvo. Podrazumeva pre svega brigu o Dru-
gom; o solidarnost medju ¢lanovima porodice srodnicke mreze;
o moralnoj podrsci ¢lanova porodice; uteha; briga o opustanju i
dokolici.

e seksualni rad (bracni ugovor podrazumeva obavezivanje zene
na seks, sa primarnim repoduktivnim ciljem — bioloSkom repro-
dukcijom muskaraca, a uz potiskivanje svih ostalih ciljeva i funk-
cija seksualnosti u odnosu na Zene

e Kkulturni rad: ima za cilj kulturnu reprodukciju sistema, preno-
Senje na potomstvo takvog kulturnog kapitala koji omogucava
sistemski kontinuitet. Podrazumeva i obuku za domaci rad

e ekonomski rad: prakticno-proizvodni, ali neprodajni i nevred-
novani rad u domacinstvu; obuhvata Siroki spektar radova na
lestvici ishrane porodice, odrzavanje higijene, briga i nega dece,
starih, bolesnih.

Posebnu specificnu tezinu nosi narocito rizi¢an oblik porodice
— vertikalno prosirena porodica — VPP, koji predstavlja zajednicu poro-
dice prokreacije i roditeljske porodice jednog od partnera, $to u kontek-
stu principa patrilokalnosti znaci najces¢e muzevljevih roditelja. Ova
porodicna zajednica je kompulzivnog tipa, potpuno anahrona pojava,
koja se vratila na scenu retardicionalizacijom, opStom pauperizacijom
1 devastaciojm stanovnistva. Sobomo nosi jako veliki rizik za ispolja-
vanje Siroke palete nasilja nad Zzenama. Vekovima ovaj porodicni oblik
jeste bio funkcionalan, jer je bio jedini nacin za opstanak sistema i za
opstanak pojedinaca.

U srpskoj tradiciji poznata je po imenom zadruga. Zadruga je tradi-
cionalan oblik porodi¢nog zivota Srba, koja predstavlja ,,kulturni model
zivota, misljenja, ponasanja, rada* (Mili¢, 1996.), tipicna trajna primar-
na grupa tradicionalne kulture Srba. Imala je dug zivot i mnogobrojne
pozitivne efekte na generacije koje su u njoj zivele. Za zadrugu se ve-
zuju pre svega solidarnost i sigurnost, zastita. ,,Svakome je davala mo-
guénost da bude sit, da ne bude sam, rodi decu, i sve to bez prevelikog
licnog zalaganja, rada ili muke. Stitila je individuu u davala joj mnogo
od svog ugleda i snage* (Erlich, 1971).
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Zadruzna porodica kod Srba je istorijska Cinjenica, koja, sa druge
strane, pokrece izvesne probleme. Sa jedne strane, ona je bila nac¢in od-
govora na pretnje koje su se odnosile na srpski narod kao celinu, neka
vrsta ,,prilagodjavanja radi opstanka i prezivljavanja“ u uslovima opste
opasnosti, koja je u burnoj istoriji srpskog naroda dolazila spolja i odno-
sila se na narod kao celinu. Zadruga je kod Srba imala i vaznu ulogu u
samoj borbi za oslobodjenje od strane dominacije. Tako je ona i institu-
cija od kontinuiteta i primarnog opste-istorijskog znacaja. Sam istorij-
skirazvoj srpske zadruge imao je svoje nuznosti, neophodnosti i neumit-
nosti koje su proizilazile iz istorijskog razvoja ¢itavog naroda. Posebno
u “tursko’ doba, pored crkve i vojske, zaduga je bila ono mesto i na¢in
da se razvije nacionalni duh i kulturni identitet, kao i ose¢anja solidar-
nosti, simpatije, saucesc¢a, toplina obicaja, neznost duse. Zadruga nije
primitivna organizacija, ve¢ razvijeni patrijarhalni oblik. U dinarskoj
oblasti, patrijarhalna civilizacija je vrlo razvijena. Sa materijalne stra-
ne, bila je prilagodjena prilikama i nije bila zaostala. Moralno, pojmovi
koji su postojali su bili relativno integrisani u celinu, u moralni sistem.
Svaki ¢lan je poznavao usmeni zakon, koji je svakome odredjivao kako
treba da misli i $ta treba da radi.

Svaka zadruga je bila samostalna — autarhi¢na ekonomska celina, i
Sto je bila veca, to je bolje vrsila funkeiju zasStite od nasilja iz spoljne
sredine — pojacavala je ukupni kapital porodice, ekonomski, socijalni i
simbolicki. Velike zadruge su imale vec¢i ugled pred Turcima i drugim
neprijateljima.

I samo ratovanje je lakse za drustvo koje se sastoji od zadruga.

Zadrugu karakteriSu trajne unutrasnje socijalne i mentalne osobine
i strukture, kojese razlikuju od modernih vrednosti:

e segmentacija prema poreklu, koja je suprotna socijalnoj diferen-

cijaciji

e teritorijalna zatvorenost, suprotna ,,otvorenom‘ drustvu

e upucenost na sopstvenu tradiciju, suptrotna multikuralnosti

e neprijateljstvo prema strancima (Drugima), suprotno toleranciji

Ove unutras$nje osobine, veoma tradicionalne, imaju svoju istorij-
sku uslovljenost, koja u izvesnoj meri dolazi i iz odnosa sa drugim dr-
zavama 1 kulturama i ukupnog loSeg polozaja srpskog naroda, ali one
u svom delovanju na unutra poseduju specificnosti odrazavanja. Ovde
posmatramo specificnosti delovanja ovih opstih osobina na individualni
nivo, na polozaj zene.

Unutrasnji organizacioni principi zadruge su:
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agnatsko srodstvo,
patrilokalnost,
patrilinearnost i
patrijarhat.

Sem toga, karakteriSe je velika fleksibilnost i prilagodljivost: tradi-
cionalni sadrzaj zadruznog zivota se prilagodjava modernim formama
(Mili¢, 1997), sto je jos jedan razlog koji govori u prilog aktuelnosti
proucavanja tradicionalne kulture. Raspadanje starog zadruznog reda
izmedju dva svetska rata je samo promena forme uz zadrzavanje sadr-
zaja zadruge, koja se odrazavala na polozaj Zena tako Sto je povecavalo
izloZzenost zene nasilju u vreme transformacije (Erlich, 1971).

Medjutim, na kraju XX i po¢etkom XXI veka, ovaj porodi¢ni oblik
postaje problematican: mozda je i dalje nuzan za opstanak patrijarhata,
ali je sigurno potpuno disfunkcionalan sa stanovista razvoja i indivi-
dualizacije ne samo pojedinca, nego i za emancipaciju nuklearne po-
rodice od Sire srodnicke mreze. Ovakav oblik domacdinstva i proSirene
porodice danas je anahron i rizi¢an sa stanovista druStvenog razvoja i
modernizacije, jer intenzivira i produbljuje ve¢ postojece polno-rodne
neuskladjenosti i asimetrije.

Vrlo veliki zna¢aj ima muska uloga izdrzavaoca porodice, glave po-
rodice, glavnog provajdera, kojom on stice socijalni kapital. Muskarac
u toj poziciji ima monopol na izlazak u sferu rada, Sto znac¢i moguénost
da se rad naplati, koju zena koja je nezaposlena ne moze da ima, jer
domaci rad je nemoguce ekonomski odvrednovati i naplatiti. Ovakva
pozicija je oslonac ulozi koju muskarac ima u donosenju odluka: sva-
ki muskarac koji je izdrzavalac porodice automatski poseduje i pravo
monopola na odlucivanje o svim vaznim pitanjima porodice i njenih ¢la-
nova. Takav status utiCe i na samopercepciju supruga-oca i donosi mu
visok psiholoski status. Svaka promena koja bi mogla da ugrozi ovakav
privilegovan poloZzaj supruga-oca na njega utice frustriraruce, i tako po-
jacava njegovo nezadovoljstvo, nemo¢ i agresivnost.

Teorije porodicne promene ukazuju na odlucujuée dejstvo bihejvi-
oralnih promena, promena na planu ponasanja koje proizvodi zenino
zaposlenje. Uticaj Zenine radne aktivnosti na porodicu u nasoj sredini
objasnjen je u istrazivanju koje je sprovedeno pre trideset pet godina
(Buri¢ — Cukovié, 1968). Na obimnom empirijskom materijalu potvr-
dena je hipoteza da se proces transformacije porodice odigrava tako
da uloga zaposlene zene dobija funkcionalno dejstvo u odnosu na veé
postojece Zenine uloge u porodici. Izlazak zene iz kuce deluje dezin-
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tegraciono na tradicionalno-patrijarhalne strukture, tj. ima pozitivan
transformacijski efekat. Moguce je da ih postepeno oblikuje u pravcu
moderno-egalitarnih obrazaca (porastu Zeninog simbolickog kapitalau
vidu autoriteta kod donosenja porodi¢nih odluka).

Pogotovu je VPP kao porodi¢na zajednica na raskr$¢u dva mileni-
juma porodicni oblik u kome postoji komplikovani splet eksplotacije
zenskih resursa i opresije Zena sa razlicitih nivoa (makro, mezo i mi-
kro). U sluc¢aju ovakvih porodi¢nih zajednica, porodica prokreacije Zivi
u zajednickom domacinstvu sa muzevljevom roditeljskom porodicom,
najcesce patrilokalno (u stanu/kuéi koji pripada muzevljevim rodite-
ljima). Posredovanje stambenog pitanja u ovom slucaju je znacajno:
otkup stanova je iSao tako da je vlasniStvo sticala jedna osoba — otac
porodice najcesce, §to u datom kontekstu znaci da je vlasnik otac ro-
diteljske muzevljeve porodice. 1z ovakve situacije proizilaze odnosi
prisilne, mehanicke solidarnosti, tj. suStinske neintegrisanosti pojedi-
naca, presvega zenskog pola, koju je jo§s Beth Denich (1988) nazvala
»prisilna integracija Zena“ i viSestruki odnosi nejednake razmene na Ste-
tu zenskosti i mladosti. Pozicija mlade porodice prokreacije je takodje
nepovoljna: ¢lanovi ove porodice moraju kompulzivno da razmenjuju
usluge sa roditeljskom porodicom sa kojom su u prosirenom domacin-
stvu: usluge oko dece, kuénih poslova, brigu o starim, nemo¢nim, bole-
snim ¢lanovima. Usluge ovakvog tipa, nose rizike za obe porodice, ali
pre svega za mladu porodicu prokreacije (Mileti¢-Stepanovi¢, 2004).
Tradicionalna koncepcija obavljanja ovih poslova na stavlja akcenat
na zenski deo zajednice (bake 1 majke). Sem toga, istrazivanja koja se
bave problematikom porodi¢ne autonomije tj. oslobadjanjem porodice
podrustvljavanjem porodi¢nih funkcija (Mili¢, 1981), pokazuju da je
celi period posle II svetskog rata bio obelezen slabim preuzimanjem do-
maceg rada, brige o deci, starima i bolesnima od strane drustva.

Uzroci ovakvog stanja se nalaze najve¢im delom na globalnom
nivou: jedan uzrok je sirmastvo, ali je drugi svakako neadekvatna bu-
zetska politika globalnog drustva, koja, sa jedne strane, dovodi do neor-
ganizovane instutucionalne okoline, do nedostatka javnih sluzbi koje bi
preuzele obaveze privatne sfere, a sa druge do stambene politike koja je
trzisno orijentisana i posebno rizicna po mlade porodice.

U aktuelnom trenutku, porodi¢na zajednica je vise pitanje eko-
nomske nuzde, koja nastaje zbog opste pauperizacije, i ona predstavlja
najvise i pre svega ekonomsku zajednicu, vise nego bilo koju drugu.
Ideoloski, ona se u zdravorazumskom misljenju opravdava i imamo na
vrednosnom nivou pozitivan stav prema VPP, jer se insistira na kapitalu
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koji mlada porodica dobija zivotom u ovo jzajednici (pomo¢ u ¢uvanju
dece, obavljanju domacih poslova i slicno). Medjutim, mlada roditelj-
ska porodica je u ambivalentnom poloZaju, jer je kapital koji dobija
koncipiran tako da donosi veliki rozik po njenu autonomiju. U potpuno
destimulativnoj i apati¢noj okolini, u startu se sti¢u rizi¢ni porodi¢ni
uslovi koncipiranje partnerstva i roditeljstva, koji su samo nastavak
rizika sa globalnog nivoa. Bra¢nim partnerima se ve¢ na pocetnu njiho-
vog zajedni¢kog zivota name¢i rizici za autonomno gradenje svog pat-
nerstva, rizicikoji vode do retradicionalizacije intime. Kulturni kapital
oduzima legitimitet konjugalnoj dijadi. Mladi roditelji nisu u prilici da
zajednicki 1 autonomno grade svoj porodi¢ni zivot.. U takvoj situaciji,
kada nuklearne porodice nemaju dovoljno sopstvene porodi¢ne autono-
mije, mlade porodice prokreacije su u situaciji intenzivne fuzionisano-
sti sa roditeljskom porodicom, tj. u poziciji da moraju da trpe sistemski
proizveden rizik — meSanje roditeljske porodice u svoj brak. Ovo rodi-
teljsko mesanje zadire u same temelje zdravih partnerskih, ali i roditelj-
skih odnosa mladih roditelja sa svojom decom. Mladim roditeljima,
pogotovu mladoj supruzi-majci, ovaj rizik predtavlja veliku prenju za
izgradnju simboli¢kog kapitala — porodi¢nog, roditeljskojg i licnog, jer
su na dnu lestvice porodi¢nog autoriteta i moci. Sa druge strane, zbog
problemati¢nog i otezanog odvajanja roditeljske i porodice prokreacija,
kako ekonomskog i tako i psiholoskog, deci se namece, ¢ak i protiv
volje njihovih roditelja, pozicija usvajanja tradicionalnih obrazaca po-
rodi¢nih odnosa, ¢esto opterecenih hroni¢nim, sistemski indukovanim
konfliktima i rodnim antagonizmom. U tradicionalnoj i retradicionalizo-
vanoj kulturi i rodnoj socijalizaciji, posebno je otezano psiholosko odva-
janje sina od roditelja zbog tradicionalnih, instrumentalnih ocekivanja
roditelja od muske dece. Cak ni samo fizi¢ko odvajanje odraslog sina i
njegove porodice prokreacije od roditeljske porodice ne mora da znaci
i njihovo psiholosko odvajanje, tj. fuzija ove dve porodi¢ne grupe je
ocekivani sistemski rizik patrijarhalnog drustva. Zivot u rizi¢noj grupi
kakva je porodi¢na zajednica porodice prokreacije i roditeljske porodi-
ce muza dodatno otezava odvajanje. To dalje znaci da je mladi suprug-
otac kao glava tradicionalne nukelarne porodice i sam u podredjenoj
poziciji u odnosu na svoje roditelje, ili makar oca. Cak je cela porodica
prokreacije za celu lestvicu na piramidi mo¢i niza u odn. na muZzevlje-
vu roditeljsku. Ova centriranost zajednice na roditeljsku porodicu ima
dalekosezne posledice na zZivot nuklearne porodice, ali je sama Ziza uti-
caja u podrucju porodi¢nih odnosa koji obuhvataju porodi¢ne konflikte.
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Nasilje u ovako koncipiranoj porodici mora se dalje operacionalizovati
i analizirati kao dvoslojno, jer ima najmanje dva nivoa:

e nasilje roditeljske nad nuklearnom porodicom (nasilje starih nad
mladima, koje ima temelj u tradicionalnoj distribuciji autoriteta
prema starosti i aktuelnoj ekonomskoj nesamostalnosti mlade
porodice), i

e nasilje muskog dela zajednice nad Zenskim delom zajednice,
nasilje koje ima temelj u tradicionalnoj distribuciji autoriteta
prema polu u dominantnom polno-rodnom sistemu.

II 1. 3. Mikro nivo: nivo pojedinca

Ovo je nivo koji je najviSe opterec¢en sistemskim rizicima, nivo
mucne ljudske svakodnevice. Naravno, sistemksi rizici dolaze kako iz
spoljasnjeg viSestepenog poretka, tako i iz mentalnog poretka, pounutra-
Senog sistema, nacina misljenja i delovanja pojedinaca.

Sistemski efekti na pojedinacnom nivou mogu se manifestovati na
tri nacina:

e inhibitorno

e promotivno i

e neutralno.

Uloga koje nasilje ima u socijalnim procesima dobro se vidi iz
stava koji zastupa Horkhajmer: ,,u objasnjavanju druStvenog zivota u
dosadas$njoji istoriji jedva da se moze preceniti uloga prinude (Hork-
hajmer, 1976: 195). Po ovom autoru, ,,ceo psihicki aparat ¢lanova jed-
nog klasnog drustva predstavlja meri interiorizaciji, ili racionalizaciju i
kompenzaciju fizicke prinude®. *’Samo ono §to ne prestaje da boli ostaje
u se¢anju je glavni izraz najstarije psihologije na zemlji* (Horkhajmer,
1976: 194). Ako ovaj stav primenimo na analizu patrijarhata, znaci da
psihicki aparat ¢lanova patrijarhalnog drustva, predstavlja interioriza-
ciju fizicke prinude. Fizicka prinuda je ta koja ima klju¢nu ulogu u re-
produkciji sistema ponasanja i stvaranju unutra$njeg, psihickog aparata
pojedinaca. Dalje, tako uspostavljen psihicki aparat proizvodi najpre ti-
picne socijalne aktere, a kasnijie i tipi¢no ponasSanje socijalnih aktera so-
cijalne (re)produkcije, a preko njih drustvenu strukturu. Tako mozemo
da pratimo tok delovanja prinude ili nasilja od globalnog preko grupnog
do individualnog nivoa, i da jasno vidimo kako nasilje proizvodi dru-
Stvenu strukturu. Ovaj autor primecuje i dobro procenjuje ulogu inertno-
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sti 1 znanja u procesu socijalne reprodukcije i promene: kada represija
jednom uspe da uspostavi svoj pakleni krug od globalnog do individu-
alnog nivoa, on se posle veoma lako, putem inertnosti pojedinaca, odr-
zava, tj. reprodukuje. Za promene su potrebni ,,veliki psihicki napori.?
Smatra da su promene stvarnosti moguce samo ako se pre toga ,,ljudi
izmene“‘(Horkhajmer, 1976: 203), a sposobnost za promene imaju samo
oni pojedinci kod kojih je ,,saznanje postalo mo¢* (Horkhajmer, 1976:
203). Ovo je momenat koji govori o dubokoj povezanosti i organskoj
vezi izmedju znanja o druStvenoj stvarnosti i drustvenih promena, a to
je tacka od osnovne vaznosti za Srbiju u ovom trenutku.

Hijerarhi¢nost patrijarhata se odrazava na muskarce i Zene na
grupnom i individualnom razli¢ite nacine: dejistvo rodova na sistem
rizik/sigurnost je takvo da imamo relativnost i proporcionalnost izme-
dju rodova. Rizici socijalne inhibicije, kojima je izloZen Zenski rod po
osnovu rodne pripadnosti su direktno proporcionalni i zavisni od kapi-
tala socijalne pormocija kojima su izlozeni muskarci po osnovu rodne
pripadnosti. Socijalna struktura je prema marginalnim grupama mini-
malno benevolentna, a prema dominantnim grupam maksimalno bene-
volentna. U patrijarhalnom sistemu, gde je kriterijum pozocioniranja
polna pripadnost, sistem je maksimalno benevolentan prema muskarci-
ma, a minimalno benevolentan prema Zenama. Sem toga, postoje dve
odvojene lestvice polozaja, Prva ili muska i Druga ili Zenska, pri ¢emu
je muskaiznad zenske, i moze se re¢i da su im dodirne tacke minimalne;
vrh Druge lestivice jedna da seze do dna Prve. Socijalna reprodukcija
zamarginalne grupe znaci stalno ponovno proizvodjenje sistemske inhi-
bicije, ometanje vertikalne socijalne promocije, stimulisanje socijalnih
neuspeha i frustracija. [ obrnuto, socijalna reporudukcija za dominant-
nu grupu znaci stalno, svakodnevno proizvodjenje vertikalne socijalne
promocije, uspeha i nagrada.

Socijalna reprodukcija drustveno pozeljnog ponasanja vrsi se for-
miranjem patrijarhalnih aktera sa pozeljnim karakternim osobinama.
Potcinjavanje ljudi sistem vrsi tako §to jednom proizvede i posle dalje
reprodukuje ,,princip nuzne vladavine ¢oveka nad ¢ovekom* (Horkhaj-
mer, 1976: 203), tj. hijerarhijsku strukturu. Cilj socijalne reprodukcije
je stvaranje autoritarnih pojedinaca, koji nemaju svoje misljenje, ve¢ se

2 ,Relativno ¢vrst sistem nacina ponasanja, taj unutra$nji aparat (podvukla V. M..S.),
koje je najcesce nuzan, postuje se samo zato jer istupanje iz starog nacina zivota ...zah-
teva snagu i hrabrost, tj. veliki psihicki napor.“ (Horkhajmer, 1976: 203).
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uvek rukovode misljenjem koje prihvate sa neke nadredjene instance, i
tako reprodukuju hijerarhijsku strukturu.

Proces ,,drustvene konstrukcije polnosti®, ,,socijalne proizvodnje
polnosti® zasniva se na hijerahijskom odnosu polova. Muskaci i Zene
»dobijaju razli¢ite identitete, Sablonizovane u oba sluc¢aja, s tim $to ze-
na,,dobijaju‘, aliiprihvataju ve¢a ogranicenja. U patrijarhalnoj porodi-
ci, zena je u dvostrukoj zavisnosti (javnoj i privatnoj) i s toga i sutiaciji
da podrZava postojeéi antagonizam. Cak i kada akteri nisu svesni posle-
dica svojih postupaka, i deluju vise kao ,,laicki drustveni akteri* (Spa-
si¢, 1991), njihovi postupci svejedno proizvode i ponovo reprodukuju
postojecu drustvenu stvarnost. Patrijarhalne vrednosti su tako ideoloski
predstavljene da akteri polne uloge dozivljavaju kao komplementarne.
Na taj nacin mozemo reci da parsonsovska paradigma o ,,segregiranoj
komplementarnosti (Mili¢, 1988) ima i te kakav uticaj na svakodnevni
zivot ljudi. Paradigma o segregiranoj komplementarnsti je kognitivna
osnova velike manipulacije: komplementarnost polnih uloga moze po-
stojiti samo sa stanovista sistema. Medjutim, sa stanovista individue,
ova komplementarnost je lazna i forsira neravnopravnost na $tetu Zena.
U savremenoj stvarnosti, gde preovladjuje model depersonalizovanih
uloga i prilagodjavanja drustvu, kulturoloski se stimulise socijalna mi-
mikrija, Sto dalje ima za posledicu jacanje postojeceg, izmedju ostalog
i postoje¢eg ambigviteta. Naime, u svakidasnjici, pojedinci i grupe naj-
cesce zive na nacin, ambigyviteta (Lefevr 1988). Ambivalencija postoji
u slucaju kada pojedinac ili grupa pocinje da biva svesna postojeceg
sukoba. Medjutim, situacija ambigviteta postoji kada su pojedinci rav-
nodusni, kada nisu svesni protivurecnosti i prihvataju ih. Zbog ovog pri-
gusivanja protivurecnosti, dolazi do otudjenja: pojedinci i grupe nisu u
mogucnosti da saznaju okolnosti u kojima se odigravaju njihovi Zivoti i
da tim okolnostima i ovladaju. Postoji visok stepen neindividualizacije
i neemancipacije zena na ovim prostorima. Obrasci svakidaSnjeg zivo-
ta i obrasci porodi¢nih odnosa su kolektivni, tradicionalno definisani 1
postoje u kontekstu asimetricne konfiguracije mo¢i u privatnoj sferi.
Konflikti se potiskuju u iracionalnu sferu, normativno misljenje domini-
ra nad dijaloskim misljenjem, obrazac resavanje konflikata i praznjenje
drustvene agresivnosti prati princip moc¢i. Kada je u pitanju nasilje u
porodici, karakteriSe ga nasilje onih koji su drustveno definisani kao
mo¢ni nad onima koji su odredjeni kao nemocni, tj. odraslih muskaraca
nad svojim Zenama i svojom decom. Nasilje nad zenama predstavlja
deo kulturnog obrasca, §to je posebno efektuirano aktuelnom procesom
retradicionalizacije sistema vrednosti. Tradicionalna podela rodnih i
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polnih uloga i tradicionalna konstrukcija muskog i zenskog identiteta
odrzava se na principu opozitnosti i negativnog odredjenja identiteta.
Bazi¢ni rodni identitet tradicionalne kulture je svakako muski, i osnov-
ni problem je u negativnom definisanju identiteta. Biti ¢lan dominant-
ne, muske drustvene grupe vise znaci imati mo¢ protiv Drugog, nego
imati mo¢ za sebe, tako da se radi o situaciji da su moéni samo relativno
mo¢ni, u odnosu na nemo¢ne. Socijalna mo¢ i nemo¢ predstavljaju re-
zultat socijalnih procesa. U tradicionalnoj kulturi Srba, Drugi, stranac,
tudjinac je Cesto zena. Fundamentalna osobina patrijrahata je ,,prisilna
integracija zena“ (Denich, 1988) u ,,seksisticki drustveni sistem® (Hor-
nay, 1965) Ova cinjenica predstavlja osnov patrilinearnog paradoksa:
zene su istovremeno i ukljucene u patrijarhat, i iskljuCene iz njega.
Objektivnu neintegrisanost Zena u patrijarhat prati, paradoksalno, svest
o integrisanosti, subjektivan osecaj Zena da su integrisane, subjektivna
integracija. Na taj nacin je najveca drustvena grupa, polovina ukupnog
stanovnistva, stavljena na samu marginu drustvenih tokova 1 prisiljena
da Zivi u intenzivnom ambigvitetu.

Ideologija polnih uloga sastoji se od gotovih istina, pre¢utnih pro-
tivureCnosti, nevaznih propusta. Zato je i zadatak ovakvih analiza da
protivureénostima daju pravu vaznosti i odrede pravu tezinu. Zene sa
kao grupa i kao pojedinke nalaze u polozaju slicnom poloZzaju potlacene
klase ili marginalne grupe. Nalaze se u zavisnosti od struktura koje su
u suprotnosti sa njihovim interesima i prisiljena su da rade same protiv
sebe. Ono §to otezava proces transformacije rodnih uloga je relativna
neprozirnost drustvenog i individualnog Zivota sa stanovista pojedinca,
koja u krajnjim posledicama moze dovesti do beznadezne zavisnosti,
potpune predanosti sudbini i ,,vi§im silama®. Odnos individue prema
ovako koncipiranom svetu je ¢esto odnos neizbezne sudbine, javlja
se osecanje nepremostive zavisnosti od sudbine. Ono §to je pritom
osnovno osecanje je osecanje krivice i greha, gre$nosti. Patrijarhalni
kulturni obrasci, koji su potpuno etablirani i mainstream-irani su takvog
karaktera da i direktno i simbolicki izrazavaju i odrazavaju autoritet i
dominaciju muski orijentisane grupe nad njenim zenskim clanovima.
Interiorizacija marginalnosti i inferiornosti Zena se ostvaruje ucenjem
tradicionalne polne uloge.

Osnovni problem je u ¢injenici da posledice ne moraju (i najéesce
nisu) iskljucive, jednoznacne i jednostavne: nasilje nad Zenama ima na
mikro nivou ambigvitetne posledice, posledice koje su dvosmislene, i u
isto vreme individua nije svesna da ih trpi. Dejistvo nasilja na individu-
alnom nivou se odvija u okvirima igre mo¢i i dvosmislenost, igre skriva-
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nja smisla. Manifestni i latentni smisao ovih porodi¢nih igara skrivalica
sastoji se u slede¢em: Sa jedne strane, iako zvuci nelogi¢no (patrijarhat
i nije logi¢na forma) porodicno nasilje nad Zzenama ima promitivni efe-
kat na socijalni polozaj Zene u privatnoj sferi. Pre svega, sama udaja i
osnivanje sopstvene porodice u tradicionalnom kontekstu za Zene ima
ambivalentno znacenje: sa jedne strane, znaci specificnu zasti¢enost,
ali sa druge znaci jaku inhibiciju koju sobom nosi promena srodnicke
grupe kojoj pripada.. I dalje, i sama zastita je pre svega negativna, jer
stiti od okoline, koja je krajnje netolerantna prema neudatim Zzenama,
zenama koje radjaju decu van braka i svakom obliku ponasanja koji nije
u okviru kolektivnog tradicionalnog obrasca zenskosti. Nema ni reci o
tome da su Zene u svom domu u poziciji koja im omoguéava bilo kakav
razvoj licnih potencijala, li¢ni angazman. Bas suprotno, Zene se pozici-
oniraju i promovisu u porodici na temelju svog Zrtvovanja za porodicu,
decu i muza. Najcesce je, na osnovu niskog kvaliteta svakidasnjeg zivo-
ta i eksploatacije zenskih resursa, zena ta koja najvise daje u procesima
brige o starim i bolesnim roditeljima, kako svojim, tako i muzevljevim.
Zrtvovanje je, sa jedne strane aktivno, samo-Zrtvovanje (Blagojevié,
1997), zene se celim svojim bi¢em i svim svojim resursima unose i pre-
daju u podizanje i vaspitivanje svoje dece i izgradjivanje svoje porodice.
Zene i same tokom vremena, povratnom spregom, dobijaju odgovor na
ulozenu energiju na vise nacina. Pre svega, u vidu licnog zadovoljstva
zbog svojih bliznjih (psiholosko-emocionalna promocija, rast emocio-
nalnog polozaja). Zatim, u vidu rasta autoriteta (promotivno socijalno
pozicioniranje, vertikalna pokretljivost) kako u odnosu prema deci tako
i u odnosu prema muzu. Kako Zena stari, izlazi iz svog reproduktivnog
perioda i gubi na funkcionalnosti u o¢ima androgine ideologije (zbog
gubljenja na tradicionalno, tj. mizogino koncipiranoj zenske privlac¢no-
sti — zenstvenosti, ali pre svega zbog gubljenja bioloske sposobnosti
radjanja), tako dobija na autoritetu. Tako nam seksisticki sistem impli-
citno Salje poruku da mlada i lepa Zena ne moze da bude ni pametna ni
dostojna poverenja, ve¢ samo stara majka ili starica. Ipak na neki na¢in
je to jedna vrsta kanala za humani odnos prema majkama i bakama, do-
duse uzan i tanak, ali ipak prostor koji sistem stimulise.

Negativni, inhibiraju¢i efekti mogu se posmatrati na vise nivoa. Zr-
tvovanje zena je prinudno, visegodiSnje, celozivotno i utoliko je otudju-
juce sa jedne strane. Zene, kada jednom osnuju porodicu ili rode dete,
zbog jakog osecaja odgovornosti i vezanosti za svoju porodicu, tesko da
mogu vise da slobodno biraju hoce li ili nece da se staraju o njoj zbog ja-
ke emotivne vezanosti. Kod muskaraca, situacija je razli¢ita: samohrani
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ocevi su relativno retka pojava, a i otac koji zivi sa svojom nuklearnom
porodicom ima mnogo manje zahtevnu ulogu u tradicionalnoj koncep-
ciji roditeljstva nego kad je u pitanju majka. U ostalom, tradicionalna
androcentri¢na ideologija samo ocCevima daje negativno pravo da ne
priznaju svoje dete. Dok se majke koje odbacuju ili ubijaju svoju decu,
javno prozivaju kao ¢edomorke, uloga oceva i linija sistemskog uticaja
koja preko srednjeg vodi do samog globalnog nivoa se u ¢itavoj situaci-
ji zanemaruje. Kada se za muskarca u svakodnevnom govoru kaze da je
¢edomorac, onda se radi o sasvim drugacijem kontekstu: to je odrastao
muskarac koji zavodi devojcice, dakle pedofil. Ova kvalifikacija, iako
se radi o patologiji, ne moze muskarcu bitnije da muskarcu obori polo-
Zaj niti srusi autoritet, jer je patrijarhalan kulturni kapitala takav da u
njemu postoji slaba diverzifikacija izmedju ,,normalnog i patoloskog®,
tako da ni najvece patoloske naznake ne mogu da poljuljaju simbolicki
kapital domanatne grupe. Sistem uti¢e na muskarce na taj na¢in da im
maksimalno produzava psiho-drustvenim moratorijum (Stepanovié,
1992), do te mere da muskarcima omogucava potpuno zaobilazenje
faze odrasle osobe, koja prihvata duznosti i obaveze u privatnoj sferi,
dok im istovremeno omogucava da ostaju privilegovani ¢lanovi celog
drustva, u obe sfere. Zene na indivudualnom nivou trpe veliki uticaj si-
stema, on ih prosto nasilno ugurava u svoju drugorazrednu sferu i, kad
ih jednom zatvori u nju, $to se deSava naj¢esc¢e udajom, na sve nacine
pokusava da im onemogudi izlaz iz nje.

Zene jedino mogu pasivno da se odupiru, ne udajuéu se i ne radja-
juci decu, ali ¢e opet trpeti otudjenja i izvesne nerealizacije. Lokalne
karakteristike svakidas$njeg zivota, neindividualizovan individualni ni-
vo-nemoguénost otpora, se pre svega odnose na Zenski deo populacije.
Zivot Zene na ovim prostorima provodi se u brizi za Drugog, u izmeste-
nosti centra misljenja, aktivnosti i emocija iz sopstvenog bi¢a, drasticne
decentralizovanosti, izmestenosti svoga bic¢a, neke vrste pomerenosti,
tokom dugodi$njeg podnosenja niskog kvaliteta svakidasnjeg zivota,
visoke i svakodnevne eksploatacije ljudskih resursa (emocija, vremena,
zdravlja), trepljenja nasilja u Sirem smislu (ako pod nasiljem podrazu-
mevamo §irok spektar implicitno postavljenih, ali jako drasti¢no i nasil-
no kaznjavanih zahteva na bihejvioralnom nivou, pasivno nasilje nad ze-
nama). Samo staranje o porodici odvija se najcesce po tradicionalnom
obrascu i u skladu sa neindividulizovanom indivudualnom sferom Sto
se tice muzeva i oCeva, oni su zasticenoj poziciji na liniji roditeljstva i
bracnog partnerstva: ako ne zele i ne ucestvuju u obavezama i odgovor-
nostima, i dalje im ostaju prava po nacelim bioloskog determinizma.
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Ako Zele da saradjuju, svaki i najmanji angazman ili aktivnost ¢e u
komparaciji sa ravnodusnos$cu i neangazmanom ostalih muzeva i oceva
i kao relativna prednost dobiti visestuko na tezini, i potencijalno biti
osnova za sticanje ugleda i prava po nacelima modernosti i emancipaci-
je. Tako je, paradoksalno, i sam zadatak modernizacije i emancipacije
koji se stavlja pred muskarce viSestruko pojednostavljen. Muskarci u
patrijarhatu istaju nezamenjivi kao nosioci funkcije legitimiteta, koja
se takodje moze definisati kao socijalni kapital; dakle u pratrijarhatu,
bioloska osobina kao §to je pol, je osnova za distribuciju socijalnog
kapitala: bez priznanja od strane muskarca, oca i supruga, majka i dete
jednostavno ostaju van koordinata sisitema, izbaceni iz njega, i trpe jos
intenzivnije rizike u svim oblastima; u sferi ekonomije (trpe veliko siro-
mastvo), 1 simbolickoj sferi (gube bilo kakav ugled i izlazu se velikim
rizicima, do ugrozavanja fizicke bezbednosti).

U oblasti analize porodi¢nih odnosa i resavanja konflikata u poro-
dici 1 nasilja nad Zenama, podrazumeva primenu aktivnih oblika nasilja
nad Zenama. Na taj nacin vidimo da se otac nuklerne porodice, ¢ak i
kad je sama porodica prokreacije samo deo Sire srodnicke zajednice 1
mreze, iako glava neautomne grupe ili jedinice, ipak nalazi u relativno
autonomnoj poziciji, ali samo u odnosu na svoju Zenu i decu. Ovu pozi-
ciju gradi na biologistickoj ideoloskoj argumentaciji, po kojoj je muski
princip iznad zenskog, i ima ulogu socijalizacije i popravke Zenskog
loseg.. Ovako ,,neautonomna glava“ obezglavljena glava u tradicional-
nim koordinatama ima svoje sopstvene subordinirane, u odnosu na koje
moze da bude negativno autonoman (u smislu da ne trpi veliku koli¢inu
nasilja, ili da ima negativno pravo na specifino muske strategije koji
imaju za cilj beg od stvarnosti, zanemarivanje porodi¢nih obaveza pre-
ma deci (apstinencija o¢eva) i supruzi, alkoholizam).

Prave zrtve porodi¢nog nasilja su u oba slucaja mlade zene i deca,
i to deca diskirminisana po polu, uvek vise Zenska nego muska, tako
da nasilno reSavanje konflikata pre svega znaci nasilje nad Zenama. Za
starije zene, sama starost predstavlja zastitni faktor i pozitivan element
vertikalnog pozicioniranja u hijerarhiji zajednice. Mlade Zene imaju
maksimalmo nizak poloZzaj: posebno u trenutku samog osnivanja poro-
dice, one su izlozene velikim zahtevima i promenama u svom Zivotu.
Primarna okolina ih tretira kao strance, novajlije, skoro maloletne,
bez obzira koliko one godina u tom trenutku imaju. One su prakti¢ni
stranci, neintegrisani u roditeljsku porodicu svoga muza, a sa jako ogra-
ni¢enim mogucnostima da grade svoju sopstvenu poziciju i poziciju
sopstvene porodice bez mesanja sa strane. Suzen manevarski prostor u
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oblasti porodi¢nih odnosa proizilazi iz jakog licnog osec¢anja duznosti i
obaveze najpre prema implicitno izre¢enoj obavezi da radjaju, kasnije
prema svojoj deci. Znacajno je i jako osecanje obaveze prema muzu: tra-
dicionalna Zzenska uloga podrazumeva opstu podrsku muza u svim seg-
mentima, a posebno ,,emocionalno menadzerstvo (Blagojevi¢, 1991).
Ovaj nedostatak alternativa za Zene je delimi¢no posledica i relativno
neprijateljskog delovanja okoline prema svim alternativama u ponasa-
nju kada su u pitanju Zene. Samo nasilje nad Zenama ime dalekosezne
posledice u mnogim oblastima, od nivoa psiholoskog sklopa li¢nosti
(percepcije i misljenja, emocija, konacije), preko patologije (alkoholi-
zma), kriminologije 1 viktimologije (ubistava, samoubistava) do nivoa
socijalnog polozaja porodica i individua.

Ono $to je posebno zanimljivo je Cinjenica da veza postoji veza
izmedju porodice prokreacije tj. VPP i kriminalitetom i alkoholizma.
Samo nasilje u porodici nije do pre par godina bilo pravno regulisano i
kriminalizovano, ¢ak ni kada se radi o jakim prebijanjima i silovanjima
zene od strane muza. Sve ono $to je kaznjivo na javnom mestu, neka-
Znjivo je u porodici. Upliv pravnog i krivini¢nog sistema u ovu sferu
porodi¢nih odnosa do dkroa nije postojao. Pravno, normativno vazece
brakove na taj nacin karakteriSe fakticko stanje niskog emocionalnog
kapitala: emocionalna razvedenost, razdora i suprostavljenosti. Sem
toga, kriminal i u javnoj sferi ima rodni predznak: silovanje je jako
tesko dokazati 1 realizovati kaznjavanje krivaca. Tako, iz Citave lepeze
kriminaliteta, preostaju jedino dva oblika koja su istovremeno proble-
matizovana zvani¢nom kriminologijom i viktimologijom i vezana za
zajednicu i nasilje nad Zenama: uspesna i neuspesna ubistva i samou-
bistva. Alkoholizam bi bio karika koja najces¢e povezuje nasilje nad
zenama 1 kriminalitet. Podaci (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2000) govore da je
nasilje nad Zenama posebno intezivno, ostro i brutalno kada je pove-
zano sa alkoholizmom partnera. Na taj nacin, alkoholizam predstavlja
izgovor za manifestovanje rizicnog ponasanja muskaraca usmerenog
prema svojim zenama.

Na individualom nivou, istrazivanja su konstatovala tzv. sindrom
zlostavljane Zene (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2000). Mozemo da kazemo da
je ovaj sindrom posledica dugogodisnjeg trpljenja intenzivnih sistem-
skih rizika. Ovaj sindrom ima za posledicu izmenjenu percepciju stvar-
nosti i izmenjen ¢&itav nadin misljenja Zena-zrtava. Zrtva zlostavljanja
u centar svoje paznje stavlja strah od nasilnika i situaciju nasilja, $to
postaje osnovni reper i merna jedinica Zrtvine stvarnosti. Zene svoje
ponasanje koncipiraju kratkorocno, sa jedinim ciljem da $to je moguce
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¢eSce izbegnu situaciju nasilja od strane svoga partnera, sa minimalno
snizenim, gotovo nepostoje¢im granicama tolerancije na nasilje. Grani-
ce tolerancije na nasilje nad Zenama u tradicionalnoj kulturi postavljene
su na sam minimum, a situacija opsteg i drasticnog osiromasenja samo
intezivira nasilje. Sindrom zlostavljane zene je konstatovan kod Zena
koje su se na bilo koji na¢in izdvojile iz svakodnevog ¢utanja i trpljenja,
koje su stvorile situaciju u kojoj je moguca izvesna refleksivnost. Radi
se o zenama koje su se ili javljale na SOS telefone i eksplicitno trazile
pomo¢, zenama koje su pokusavale ubistva i samoubistva, zenama-ubi-
cama ili zrtvama femicida. Pozicija Zena zrtava femicida je naknadno
apsolvirana u sudskim postupcima protiv njihovih ubica. Medjutim, za-
nimljivo je pitanje koliko je taj sindrom rasiren i intenzivan kod Siroke
populacije zena koje se ne oglasavaju, ¢ute i joS uvek nalaze nacina da
trpe svakodnevicu. Ono $to potvrdjuje legitimitet trazenja tezista nasilja
nad Zenama u njihovoj nuklearnoj porodici tj. u zajednici u kojoj zive,
su dosadasnjih istrazivanja, koja govore da su nasilnici nad zenama
uglavnom poznati muskarci, formalni i neformalni partneri.

Sistemski stimulisana konfuzija i preklapanje uloga i mo¢i u VPP,
koja proistice iz jake fuzije dve porodice i jako oSte¢ene autonomije po-
rodice prokreacije, je kategorija koja bitno uti¢e na posmatranu pojavu.
U tradicionalnoj kolektivistickoj ideologiji i kulturi Srba, kuca ili zadru-
ga imaju jako veliki simbolicki znacaj, klju¢ni u privatnoj sferi. Svaki
entitet manji od toga je podredjen i neuautonoman. Ne samo da se in-
dividualnost svakog pojedinaca stavlja u drugi plan, nego je i porodica
kao drustvena grupa sama po sebi, izdvojena iz §ire srodnicke mrezZe,
nelegitimna, neautonomna i nesamostalna. Vecu specificnu tezinu od
porodice ima sama srodnic¢ka patrilinearna grupa, jedini nosilac auto-
riteta u tradicionalnom i prelaznom drustvu. Polozaj pojedinca u poro-
dici je subordiniran u odnosu na polozaj pojedinca u srodnickoj grupi.
U tradicionalnoj i polutanskoj kolektivnoj svesti pojedinaca ne postoji
ni jasna diferencijacija izmedju ove dve porodi¢ne grupe: muzevljeva
porodica prokreacije se smatra delom muzevljeve srodnicke linije. Ta-
ko imamo zajednicu u kojoj, modernim re¢nikom rec¢eno, koegzistiraju
dve porodi¢ne grupe i u njima dve supruge-majke i dva supruga-oca.
Ova konfuzija i preklapanje ima vecu specifinu tezinu i ve¢i uticaj na
polozaj Zena nego na polozaj muskaraca

Darezimiramo analizu po nivoima: Patrijarhalan sistem obezbedju-
je svoju stabilizaciju i reprodukciju sistemski proizvedenim i socijalno
strukturisanim antagonizmima. Osnovna osa proizvodnje antagoniza-
ma je osa pol-rod. Svi ostali mehanizmi antagonizacije su samo njego-



Nasilje nad Zenama kao sistemski rizik sa seksistickim predznakom 41

va dalja razrada i usloznjavanje. Na taj nacin, konfliktnost i napetosti se
prebacuju na individualan i grupni nivo, dok sam patrijarhat kao sistem
ostaje bitnije nepromenjen. Sa stanovista zena na grupnom i individual-
nom nivou, stabilizacija sistema se odvija destabilizacijom marginalnih
grupa. Antagonizacija drustva po osnovu roda ima velike i intenzivne
posledice na ukupan drustveni zivot: proces integracije za celu Zensku
polovinu stanovnistva postaje onemogucen, poligon za socijalne frustra-
cije, neuspehe i ometanja. Osnovni mehanizam socijalne reprodukcije
nejednakih odnosa mo¢i medju polovima je rodni habitus. Srz rodnog
habitusa je nasilje nad Zenama. Nasilje nad Zenama se definiSe pocevsi
od samog globalnog nivoa: osnovni oblik nasilja nad zenama je izlaga-
nje zena seksistickim sistemskim rizicima. Muskarci kao grupa tako
zadovoljavaju svoje potrebe za autoritarnom politickom dominacijom,
vrse ekonomsku eksploataciju, psiholosko ugnjetavanje i fizicko nasilje
nad zenama. Paradoksalno, jedini nacin ukljucivanja u androcentrican
drustveni sistem za zene je konstantno iskljucivanje. Globalni rizici se
specifikuju preko mezo rizika, u dve osnovne sfere: ekonomskoj, ¢iju
srz ¢ini domaci rad, i simboli¢koj, ¢iju srz ¢ini poniStavanje Zena, pre
svega posredstvom principa patrlinearnosti i patrilokalnosti. Na indivi-
dualnom novou, polozaj Zena je ambivalentan: jedini nacin prezivljava-
nja i eventualne promocije posle vise decenija sluzenja patrijarhatu je
dugogodisnje prezivaljavanje visokorizi¢nih situacija.

II 2. Definicija pojma

U dosadasnjim teorijskim i prakticnim analizama nasilja u porodi-
ci, pre svega je koris¢en pojam nasilje u braku (spouse abuse), koji se
definise kao ,.fizicko zlostavljanje koje vr$i muz nad svojom Zenom,
registrovano ili ne, krivi¢no problematizovano ili ne* (Nikoli¢-Ristano-
vi¢, 2000). Ova definicija ima brojne nedostatke:

1. Kao prvo, suzava pojam tako S$to tretira i problematizuje samo
fizicko nasilje, a zanemaruje ostale vidove iz Siroke palete nasi-
lja nad Zenama, jednim delom zbog vece relativne blizine ove
vrste nasilja neposrednom culnom opaZzanju, bolje vidljivosti 1
dugotrajnosti posledica po zrtvu do kojih dovodi. Medjutim, ti-
me se previdja tezina posledica ostalih vrsta nasilnog ponasanja.
Postojeca definicija je nedovoljno teorijski senzibilizovana za
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kompleksan i viSeslojan pojam kao $to je pojam nasilja nad Ze-
nama, jer dotiCe samo najostriju varijantu nasilja. U stvarnosti,
postoji ¢itava lepeza ponasanja, od emocionalnog zapostavljanja
i zanemarivanja, preko psiholoske, seksualne i ekonomske, sve
do politicke dimenzije.

2. Drugo, ne uzima u obzir specifi¢nosti same porodice na nasim
prostorima, u ¢ijem se kontekstu svakodnevno nasilje dogadja.
U situaciji velike fuzionisanosti porodice prokreacije i roditelj-
ske porodice, preusko, nedovoljno i neprecizno je problematizo-
vati samo nasilje u braku, tj. izmedju bracnih partnera. Trebalo
bi obratiti paznju na nasilje u kontekstu cele zajednice ove dve
porodice ili u srodni¢koj grupi tj. mrezi. Posebno je potrebno
pratiti liniju patrilinearnosti, kao dominantnu liniju porodi¢ne
organizacije.

3. U okviru same porodice, u analizama se obra¢a paznja samo
na nasilje supruga prema supruzi, a ostavlja se po strani nasilje
o¢eva nad ¢erkama, sinova nad svojim majkama, momaka nad
svojim devojkama. Posebno je bitna dvosmislenost patrijarhalne
norme, po kojoj muskarac ima zastitno pravo nad svakom Ze-
nom iz svoje srodnicke mreze. Tradicionalno koncipirana, ova
norma je vise pravo nego obaveza. Naime, muskarac §titi zenu
iz svoje srodniCke grupe od stranih nesrodnickih muskih grupa.
Ali, od maticne srodnicke grupe Zenu ne moze da zastiti niko:
nasilje koje ona trpi je upravo cena koju mora da plati da bi se
»promovisala“u ovako koncipiranoj strukturi, ma kako to ironic-
no zvucalo. Jer, u patrjarhalnim zajednicama, moguca je samo
,prisilna integracija zena* (Beth Denich, 1988).

Deklaracija Ujedinenjih nacija definiSe pojam nasilja nad Zenama
kao ,,svaki akt nasilja baziran na pripadnosti polu koji rezultira u, ili je
podoban da rezultura u fizickoj, seksualnoj ili psiholoskoj povredi ili
patnji zene, ukljucujuéi i pretnje takvim radnjama, prinudu ili arbitrarno
lisavanje slobode, bez obzira da li se to dogadja u javnom ili privatnom
zivotu“. Na taj nacin, pod nasiljem bi trebalo podrazumevati svako ugro-
zavanje autonomije Drugog, obuhvatiti Citavu lepezu ponaSanja koje
ima za cilj i posledicu prisilno preusmeravanje ponasanja druge osobe,
ugrozavanje emocionalnog, psiholoskog, ekonomskog statusa ili fizi¢-
kog integriteta Drugog bez obzira na sredstva. Lepeza sredstava moze
i¢i od implicitne, neiskazane pretnje, koja se bazira na mehanizmima
koji dejistvuju sa visih nivoa opstosti, globalnog ili grupnog (negativ-
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ne predrasude i stereotipi), preko verbalnih sredstava i sredstava koja
postavljaju ograni¢enja drugoj osobi, do gole i proste fizicke snage kao
sredstva za prisiljavanje.

Nasilje nad zenama u porodici se definiSe kao deo specificnog
rodnog habitusa. Cine ga internalizovane strukture, $§eme ponasanja,
istovremeno i internalizovane i eksternalizovane.

Operacionalizacija pojma moze se vrSiti na nekoliko nivoa: Prvi
nivo operacionalizacije je podela nasilja nad Zenama u porodici na ak-
tivno i pasivno nasilje.

1. Pasivno nasilje nad Zenama: Linije patrilinearnosti i patrilokal-
nosti, kao 1 autoritarni porodi¢ni odnosi u sebi sadrze pasivno
nasilje tj. sistemske seksisticke rizike, tako da o pociniocima
nasilja ne mozemo u potpunosti govoriti kao o inicijatorima u
individualnom smislu i na mikro nivou. Pasivni nasilnici koriste
sistemske mehanizme koji deluju sa globalnog i grupnog nivoa
u cilju efektuiranja sistemskih rizika, i bez direktog i aktivnog
individualnog uces¢a u samom ¢inu nasilja. Tako, svojevrsni pa-
sivni nasilnici implicitno prihvataju i koristi sve prednosti koje
im kao musko definisanoj grupi donosi patrijarhalan sistemi i
androcentri¢na ideologija i na njima grade svoj polozaj u poro-
dici, ali se na individualnom nivou aktivno i direktno ne anga-
zuju u sprovodjenju nasilja. Manifestnog konsesusa i dogovora
oko pravila ponaSanja u porodi¢nim, partnerskim, roditeljskim
odnosima u ovim slucajevima nema. Sistemski rizici se precut-
no prihvataju sa obe strane, i od strane muskaraca i od strane
zena, kao sudbina. Nema dogovora, razgovora ni kreativnog
osmisljavanja bracnih, roditeljskih i ukupnih porodi¢nih odno-
sa. Saglasnost je latentna, i bazira se na pasivnom, najces¢e od
strane samih ucesnika nesvesnom, prihvatanju izvesnih andro-
centri¢nih principa, koji intenzivno i direktno uti¢u na strukturu
i organizaciju svakodnevnog zivota u svim njegovim oblastima.
U ovakvim odnosima vrlo ¢esto je jako aktivna totalna samopri-
nuda Zena, nastala internalizacijom rodnog habitusa, kojom se
odnosi drze na liniji i nivou stabilne neravnoteze moci. Pasivna
nasilna ponasanja karakteriSe ambigvitet i ambivalencija. U po-
redjenju sa aktivnim nasilnim ponasSanjima prema Zenama, jos$
dublje su ugradjena u strukturu patrijarhalnog poretka. Ovde ¢e
biti ukratko pomenuta paleta pasivnog nasilja, koji se nalaze u
samim temeljima rodnog habitusa i socijalne reprodukcije patri-
jarhata, 1 kojima barata nasilna patrijarhalna ideologija. Cilj pri-
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mene ovih mehanizama je reprodukcija sistema realizovanjem
diskriminacije i nejednakosti na osnovnoj liniji pol-rod, ¢ime se
intezivno urusava polozaj Zena. Radi se o tri velike grupe pona-
Sanja koje ¢ine pasivno nasilje nad zenama u porodici.

. Podrivanje fizickog statusa Zena kao oblik pasivnog nasilja nad

zenama obuhvata nasilje nad zdravljem: neutralizaciju znacaja
trudnoce i porodjaja, mortalitet porodilja i Zenske novorodjenca-
di;.

. Druga grupa pasivnog nasilja nad zZenama, podrivanje psiholo-

Skog polozaja Zena obuhvata Cetiri podgrupe:

e emocionalno nasilje: imperativ Zenske lepote, potiskivanje
partnerskih odnosa, imperativ brige o Drugom-nebrige o sebi,
emocionalno menadzerstvo, samomrznja zena, podela na legi-
timne 1 nelegitimne ljubavi Zena, glorifikacija materinstva;

o scksualno nasilje: redukcija zenske seksualnosti na reproduk-
tivnu sferu, specifican znacaj udaje, otmica zena, trgovina
Zenama; imperativ Zenske plodnosti, nevinosti i vernosti;

e motivaciono nasilje: inhibicija Zena u donoSenju vaznih odlu-
ka, zabrane u ponasanju devojaka i Zena, ritualno ponizavanje
Zena, prisilna sekundarna promocija Zena,

e kognitivno nasilje: interiorizacija inferiorinosti Zena, nepisme-
nost Zena, relativno slabija obrazovanost Zena, prenoSenje
losih predstava o sebi po zenskoj liniji.

. Tre¢a grupa ponasanja je podrivanje ekonomskog polozaja ze-

na: zenski domaci rad, cikli¢ni karakter radnih obaveza, prisilni
karakter rada, diskontinuitet radnog vremena, briga o deci, bole-
snima i starima; nenagradjenost Zenskog rada, tok materijalnoh
dobara od Zena.

To je citava paleta neproblematizovanih kategori¢kih imperativa,

koji su usmereni prema zenama, rigidni i javljaju se u vidu aksioma,
neupitnih 1 samorazumevajuéih istina.

Autoritarni porodi¢ni odnosi koji u sebi sadrze aktivno nasilje na-

staju kada se poCinioci nasilja na individualnom, mikro nivou aktiviraju
u direktoj primeni nasilja nad Zenama u porodici, na osnovu prednosti
svoje socijalne pozicije ili prostom fizickom nadmo¢i u porodi¢nim
odnosima. Intenzitet efekata nasilja nad Zenema moze se, uzimajuci u
obzir istrazivanja (Mrsevi¢, 1997) odrediti iz perspektive Zena-zrtava:
zene koje su u zivotu prezivele visestruka i brutalna seksualna nasilja,
izmedju ostalog 1 incest, kazu da su najteze dozivele upravo incest.
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Ovaj ¢in nasilja se ne izdvaja po brutalnosti, nego po rusilastvu emoci-
onalnih veza poverenja, zajedniStva i ljubavi. Sama ¢injenica rusenja
osecanja zajedniStva i harmonicnosti, udarac po dusi (Banjanin) je ono
$to najvise boli.

11 3. Predmet, hipoteze i ciljevi

Predmet istrazivanja su rutinizovana ponasSanja koja ¢ine rodni ha-
bitus i operacionalizovana su kao aktivno nasilno ponasanje — ANP u
porodici, a pre svega nad Zenama.

Smatramo da je nasilje nad Zenama jedan od pouzdanih pokazate-
lja drustvene transformacije. Premda je ova pojava prvenstveno rizik
povezan sa rodom, i na taj nacin predstavlja opasnost kako za zensku
drustvenu grupu tako i posredno za ¢itavu populaciju, nasilje nad zena-
ma je i1 globalni rizik, koji deluje u smeru reprodukcije odnosa nejed-
nakosti. Nasilje nad Zenama je ambivalentan pojam, jer je kulturoloski
tako (ne)definisan, da se u svesti aktera socijalno proizvedeni rizici
poimaju kao prirodni.

Veza izmedju nasilja nad Zenama u porodici i socijalne reporoduk-
cije patrijarhata je sistemska, tako da ova pojava ima sistemsku funk-
ciju, funkciju reprodukcije patrijarhata, i predstavlja klju¢an element
(re)produkcije sistema na svim nivoima. Nasilje nad Zenama ,,habitus
za pot¢injavanje* (Burdje, 2001), praksa za diskriminaciju pojedinaca.
Upravo je to nacin na koji patrijarhat uspeva da svakodnevno umnoza-
va osnovne odnose sistema i pozicionira ih tako da se mogu na¢i u ve-
¢ini tacaka socijalne strukture. Veza (re)produkcije nasilja nad Zenama
u porodici i sistemske (re)produkcije nije neposredna ni jednostavna.
Sistem svakodnevno proizvodi nasilje nad Zenama slozenim sistemom
medijatora, pri cemu je potrebno voditi racuna o strukturi tih posredni-
ka u proizvodnji i reprodukovanju drustvenih nejednakosti po rodnoj
liniji. Tumacenje odnosa medju polovima u porodici kao dela socijalne
(re)produkcije odnosa nejednake moci je pokusaj dosezanja original-
nog socioloskog objasnjenja procesa odnosa medju polovima u porodi-
ci i nasilja nad Zenama u porodici, koje je u dosadasnjim istrazivanjima
nasilja nad Zenama u porodici nedostajalo.

Dosadasnje drustvene promene, koje se u nasem drustvu sprovode
ve¢ neka dva veka, zahvatile su samo javnu sferu, dok je privatna ostala
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po strani. Medjutim, ako drustvo shvatimo integralno, kao celinu javne
i privatne sfere, pri cemu se sfere nalaze u odnosu medjusobne uslovlje-
nosti, te ukoliko zelimo sustinske socijalne promene, potrebno je prome-
niti i privatnu sferu, te svakodnevni zivot i odnose polova u njoj.

Osnovna hipoteza rada je da su aktivna nasilna ponasanja — ANP u
porodici imaju takvo unutra porodi¢no usmerenje da idu od muskaraca
prema zenama. Sem toga, svi obrasci i karakteristike aktivnih nasilnih
ponasanja nad Zenama u porodici, koji postoje u dezorganizovanim,
disfukcionalnim i dezintegrisanim porodicama, mogu se naci i u tzv.
»hormalnim® porodicama. Razlog za postojanje ovakvog paradoksa je
¢injenica da aktivno nasilno ponaSanje nad Zenama predstavlja bazicnu
aktivnost za (re)produkciju patijarhalnih drustvenih odnosa, koji u sebi
nose patolosku, nehumanu notu. Na taj nacin, kategorije ,,normalno i
»patolosko* su relativizovane.

Sva novija istrazivanja nasilja nad zenama su sprovodjena na uzor-
cima porodica Zzena koje su pocele da pruzaju otpor i javno da govore
o porodi¢noj patologiji, disfunkciji i dezogranizaciji. Ovo istrazivanje
¢e neke od rezultata do kojih se doslo na ovaj nacin testirati na Sirokoj
populaciji Zena i njihovih porodica, dakle na populaciji ,,normalnih* po-
rodica koje se nalaze u procesu preobrazaja, bez eksplicitno izrazenih
porodi¢nih disfunkcija i dezorganizacija.

U kontekstu tradicionalne kulture Srba i principa patrilinearnosti
i patrilokalnosti, okvir u kome je potrebno analizirati problem nije nu-
klearna porodica, ve¢ tzv. zajednica porodica prokreacije i muzevljeve
roditeljske porodice. U tradicionalnoj svesti, ove dve porodi¢ne orga-
nizacije, zbog velike fuzije i niskog stepena autonomije pojedinacnih
porodi¢nih organizacija, se dozivljavaju kao jedan entitet.

U situaciji kada autoritarna patrijarhalna kultura stimuliSe slabe i
konformistic¢ke li¢nosti da usmeravaju agresije ka manje socijalno mo¢-
nim, manje opasnim sferama i grupama, onda je manje socijalno mocna
sfera sfera svakodnevice i privatnosti i u njima Zene kao pripadnice
marginalne grupe.

Model nasilja u porodici koja se nalazi u precesu transformacije
mogao bi se formulisati na slede¢i nacin:

Tabela broj 1 Model unutrasnje strukture aktivnih nasilnih ponasanja u porodici u
tranformaciji

UNUTRASNJA STRUKTURA ANP U PORODICI
AKTERI PRILAGODENI STRUKTURI
Pocinioci ANP, nasilnici
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Na globalnom nivou, nasilnici u patrijarhalnoj porodici/srodnic¢koj grupi su muski ¢lanovi

Muski ¢lan srodnicke grupe se moze javiti kao poc¢inilac ANP na tri nacina.

I Najvecu aktivnost (u smislu intenziteta i raspostranjenosti nasilja) u po¢injanju ANP mozemo
ocekivati kod supruga-(ne)bracnog partnera iz dva razloga.

1. Prvi razlog je ucesce supruga u dva obrasca nasilja nad suprugom,

« tradicionalnom (kada se (ne)bracni partner nalazi u ulozi glavnog porodi¢nog provajdera; ova
tradicionalna uloga partnera nosi sa sobom ,,prirodno pravo* na sprovodjenje ANP u porodici;)

* netradicionalnom (kada se (ne)bracni partner vise ne nalazi u situaciji da bude glavni
provajder, zbog Cega je on frustriran, a svoju nemo¢ izrazava sporovideci nasilje u porodici.

2. Drugi razlog je najve¢a masovnost modela nasilnosti supruga nad svojom suprugom
(Nikoli¢-Ristanovi¢, 2000).

II Kada se sin javlja kao nasilnik, onda on ucestvuje u modelu nasilja odraslih sinova nad
majkama, drugom po ucestalosti (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2000).

III Konac¢no, kada je nasilnik otac, on je akter u modelu nasilja o¢eva nad ¢erkama, koji je tre¢i
po zastupljenosti u dezorganizovanim i dezintegrisanim porodicama (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2000).

Trpna strana/Usmerenje ANP

Generalno, ANP u porodici je usmereno na zenske ¢lanove: U zavisnosti od modela,
diferenciraju se na sledeci nacin:

* najveca masovnost modela nasilnosti supruga nad svojom suprugom (Nikoli¢-Ristanovié,
2000) dovodi suprugu, posebno mladu na prvo mesto kao zrtvu nasilja u porodici

« drugi po ucestalosti je model nasilja odraslih sinova nad svojim majkama, (Nikoli¢-
Ristanovi¢, 2000), i na drugom mestu su starije majke kao zrtve nasilja u porodici

« tre¢i po zastupljenosti je model nasilja oeva nad svojim ¢erkama (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2000),
sto dovodi ¢erke (koje su neudate i jo§ uvek zive u roditeljskoj porodici) na tre¢e mesto na rang
listi zrtva porodi¢nog nasilja

MENADZER Ko resava sukobe. ..

Tradicionalni emocionalni menadzer je supruga-majka; ocekujemo da ¢e ona da nosi najveci
deo komunikacija oko reSavanja sukoba; ipak, postoji paradoks: Zena u ulozi supruge je
najveca zrtva ANP u porodici, a istovremeno je najaktivniji menadzer sukoba; s obzirom na
tu ¢injenicu, ANP u porodici sa najvecim intenzitetom ¢e ostajati nereSavana, jer u porodici
ne postoji pojedinacan akter koji bi mogao da resi tako veliki problem, ¢iji je koren lociran na
globalnom nivou. S obzirom na ¢injenicu da je bra¢na dijada vrlo krhka, savremena porodica

ostaje bez resursa za svoju ozbiljniju stabilizaciju

RAZLOG ANP

Razlozi ANP ¢e se javljati u grozdovima, retko pojedinacno. Glavna kombinacija za intenzivna
i rasprostranjena nasilja je:

» Siroko rasprostranjeni obrazac alkoholizovanja muzeva,

* sa njim povezana pasivno-zavisna pozicija muskaraca

« gubljenje socijalne pozicije (zaposlenje, dobra plata i sl.) koja sluzi kao osnova za dominaciju
i diskriminaciju Zena,

* ljubomora ovako isfrustriranih muskaraca na Zzene koje se nalaze u procesu emancipacije,

« tradicionalno visoko zastupljeno bra¢no neverstvo muskaraca (prema istrazivanju Vere Erlih,
u oko 70% (dve trecine) slucajeva ve¢ina muzeva ima vanbracne odnose, plus jos u oko 15%
slucajeva neki muzevi imaju vanbracne odnose, tako da jedva 15-tak % porodica izmedju dva
rata ostaje ¢isto u odnosu na ovaj uzrok).

Ovaj kompleks razloga je ono $to gura muskarce da posegnu za
golom fizickom silom kao osnovom za sprovodjenje dominacije i dis-
kriminacije.
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U odnosu na socijalnu okolinu kao osnov diferencijacije, ucesta-
lost ANP nad zenama u porodici posebno raste ukoliko su prisutna sle-
deca dva faktora diferencijacije:

e ako porodica prokreacije zivi u zajednici sa muzevljevom rodi-

teljskom porodicom

e ako su ili zena ili muz izdrzavano lice (neaktivni u javnoj sferi),

tj. ukoliko su materijalni uslovi egzistencije u porodoci losiji.

Obe situacija neaktivnosti muza ili zene u javnoj sferi intenziviraju
ANP nad Zenama u porodici, ali po principu dva obrasca (Nikoli¢-Rista-
novi¢, 2000).

Prvi obrazac je tradicionalan: sadrzi ja¢anje tradicionalnog rodnog
identiteta, kada je zena ekonomski nesamostalna i zavisna, dugo vre-
mena provodi u kuéi, muz je ekonomski samostalan i porodica zivi u
zajednici.

Drugi nastaje pod uticajem napustanja tradicionalnog obrasca i
podrazumeva muzevljevu ekonomsku nesamostalnost i zavisnost, duz
boravak u ku¢i, i zeninu ekonomsku samostalnost. Ovakva situacija,
zbog rusenja tradicionalnog osnove distribucije autoriteta i osnove
pozicioniranja muskaraca rezultira neskladom ciljeva i sredstava, ano-
mic¢nos¢u i frustacijom muza, koji nedostatak ekonomskog elementa
za dominiranje nadoknadjuje prostom fizickom snagom. U oba slucaja,
imamo ispoljavanje takvog odnosa gde je muz-partner nasilnik, a supru-
ga/partnerka zrtva.

Pocetni izvori iskustvene evidencije su statisticki podaci, podaci
zenskih grupa, podaci istrazivanja nasilja nad zenama iz oblasti krimino-
logije (Vesna Nikoli¢-Ristanovi¢). Drugi izvor evidencije su podaci do-
bijeni anketnim istrazivanjem na reprezentativnom uzorku za Srbiju.

Istrazivanje je obavljeno u Institutu za socioloska istrazivanja Filo-
zofakog fakulteta u Beogradu 1999 godine, u okviru projekta ,,Srbija
u komparativnoj socioloskoj perspektivi®, koji je finansiran od stane
Ministarstva za nauku i tehnologije u okvori petogodiSnjeg perioda
1996-2000. Anketari su bili studenti Odeljenja za sociologiju.
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11 4. Indeks nasilnosti

Da bi se realizovala diferencijacija ispitanika i njihovih porodica
na liniji nasilnosti, konstruisan je pokazatelj: indeks nasilnosti. Zasno-
van je na merenju intenziteta i uc¢estalosti ANP nad Zenama u porodici.
Osnovna ideja u konstruisanju indeksa nasilnosti je kumulativnost na-
silja: postoji princip da se jaci, brutalniji oblici nasilja uvek javljaju
naslanjajuci se na mekse i slabije oblike. Indeks obuhvata sedam oblika
ANP nad Zzenama u porodici. Podaci koji su dobijeni ponderisani su dvo-
struko: prvi nivo je nivo tezine, jacine ANP; a drugi je nivo ucestalosti
ANP u porodicama ispitanika.

Tabela br. 2: Nacin kontruisanja indeksa nasilnosti

1 Vrsta ‘ANP‘,.prema illqtenzit_e‘tu, Ponder
od najslabijih do najgrubljih

Uskracivanje paznje 1
Uskracivanje novca 2
Uskracivanje slobode kretanja 3
Vikanje, vredjanje 4
Pretnje 5
Bacanje, razbijanje stvari 6
Udaranje 7
1T Ucestalost ANP Ponder
Vrlo ¢esto 3
Cesto 2
Retko 1
Nema ponasanja 0

Sva nasilna ponasanja su rasporedjena na intervalnoj skali i grupi-
sana u sledece Cetiri kategorije:

1. odsustvo ANP (0),

2. nizak indeks nasilnosti (0,01-1),

3. srednji indeks nasilnosti (1.01-2.00.) i

4. visok indeks nasilnosti (2.01-3.00).

Tumacenje dobijenih rezultata ostvaruje se pomocu ordinalne ska-
le na slede¢i nacin:

Model visoke nasilnosti obuhvata vrednosti od 3,00-2,01

Model srednje nasilnosti obuhvata vrednosti od 2,00-1,01

Model niske nasilnosti obuhvata vrednosti od 1,00-0,01.

Ciljevi:

1. Pokazati da je nasilje nad Zenama legitiman drustveni problem
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2. Rasvetliti faktore rizika u vezi da nasiljem u porodici i nasiljem
nad Zenama na sledeci nacin:

otkriti unutrasnju dinamiku i strukturu
utvrditi intenzitet 1 rasprostranjenost
utvrditi uzroke i posledice.

3. Ojacati drustvenu svest o znacaju sistemskih seksistickih rizika,
tj unutar porodi¢nim neuskladjenostima sa rodnim predzna-
kom.

Osnovne osobine procesa analize su

fokusiranost na empatiju, uzivljavanje u polozaj Drugog,
otkrivanje ¢injenica koje su dosadasnjoj socioloskoj nauci
ostajale nevidljive, te njihovo razumevanje

davanje Sanse marginalcima da se izraze, iznesu svoje mislje-
nje, svoju sliku i dozivljaj stvarnosti. To prakti¢no znaci ,,raz-
umevanje zenske drustvene patnje* (Burdje), prevazilazenje
irelevantnosti patnji u privatnosti, davanje legitimiteta patnji
zena u porodi¢nom ,,polju sukoba‘“ (Burdje, 2001).

Dobijeni podaci ¢e biti poredjeni pre svega sa podacima iz
dva istrazivanja:

Stepanovi¢, Vesna: ,,Odnos roditelja prema muskoj i zenskoj
deci u savremenoj porodici®, diplomski rad odbranjen na Ode-
ljenju za sociologiju Filozofskog fakulteta u Beogradu, juna
1992, mentor mr Zarana Papi¢

Nikoli¢-Ristanovié¢, Vesna (2002): Porodi¢no nasilje u Srbiji,
Beograd: Viktimolosko drustvo/Prometej



III TEORIJSKI OKVIR: IDEOLOGIJA 1
TEORIJA

III 1: Tradicionalna ideologija i moderno shvatanje
problema

Postavke i vrednosti tradicionalnog, narodnog shvatanja porodic-
nog zivota i moderne teorije o nasilju nad Zenama se bitno razlikuju.
Tradicionalna patrijarhalna ideologija barata neiskazanim i implicitnim
postavkama. Postavke patrijarhalne kulture su i pored toga vrlo kohe-
rentne, stabilne i, nazalost, delotvorne. U tradicionalnoj svesti postoji
ambigvitet, neosves¢enost osnovnih protivure¢nosti i pravog smisla
vrednosti koje su stimulisane. Na taj nacin, pravi smisao implicitnih,
neiskazanih vrednosti porodi¢nog zivota u ¢ijoj je osnovi mizoginija, a
koje se na nivou ponasanja, na bihejvioraonom nivou ispoljavaju kao
nasilje nad zenama, ne dopire do svesti aktera. A pravi smisao tradici-
onalne ideologije je u funkciji sprovodjenja simbolickog nasilja nad
Zenama, osnovnog mehanizma reprodukcije patrijarhata. U knjizi Vere
Erlih ,,Porodica u transformaciji. Studija u tri stotine sela®, koja prouca-
va porodicu izmedju ostalog i u oblasti srpskog kulturnog kruga, ima-
mo sijaset primera praktikovanja nasilja nad Zenama od strane njihovih
muzZeva ili rodjaka. Zena je u ekonomiji simboli¢kih dobara predstavlje-
na kao osoba sa negativnim koeficijentom, kao glupa i naopaka osoba
(,,Duga kosa, kratka pamet. Zenu, kad bi pustili ona bi kuéu postavila
na odzak; Popela bi se na glavu, a istovarila na vrat®, (Erlih, 1971:221).
Simbolicko nasilje je posebno intenzivno na Balkanu (Denich, 1988),
ali i na celom Mediteranu (Burdje, 2001)

U kontekstu tradicionalnog hijerarhijskog poretka, smatra se da su
muski ¢lanovi porodice apsolutni, ekskluzivni nosioci moralnog auto-
riteta. Socijalni polozaj Zena, koje se nalaze na dnu hijerarhije mo¢i,
karakteri$e visok stepen socijalnih frustracija i socijalnog neuspeha. Svi
postupci muskaraca prema Zenama i deci, prema ¢lanovima porodice iz
nizih nivoa hijerarhije, shvataju se kao pravo i obaveza ,,vaspitaca“ da
disciplinuju i uredjuju unutrasnje odnose, da kaznjavaju neprivilegova-
ne ¢lanove. Nasilje nad Zenama u tradicionalnoj ideologiji nema karak-
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ter disfunkcije, dezorganizacije, dezintegracije i poremecaja porodi¢nih
odnosa, ve¢ naprotiv, ono se stimuliSe, propisuje i namece kao sredstvo
disciplinovanja loseg, Zenskog, pasivnog i prirodnog od strane kultur-
nog, muskog, kontrolisu¢eg aktivnog elementa.
»Psihologija doba bila je takva muz-Covek u svim prilikama daje
izraz svoje muskosti, kako bi se time i njegov — pogotovu vojnicki
— ugled manifestovao. U porodici je uzivao punu vlast koju je ¢esto
teroristi¢ki primenjivao — a pogotovu prema svojoj zeni. Smatralo se
da ¢ovek nije pravi junak i Covek u smislu te re¢i ako mazi svoju zenu
i sa njom nezno postupa, *zavukao joj se pod suknju’. Intimni odnos...
vredja ratnicki ponos muza i ponos zenske stidljivosti. Smatra se kao
neki muzevljev porok ako za svoga Zivota ne udari Zenu. MuZzevi su u
prisustvu drugih bili osorni prema svojim Zenama. Muzevi su se preko
dana... dogovarali da uvece tuku svoje Zene. Zena je... bez protesta sno-
sila udarce ili psovke svoga muza“; Crna gora, str. 201-202;
e _Mladje osobe tuku svoje Zene Cesto. Tuca se smatra kao pravo
muza, a ne kao sramota‘, Srbija, (Erlih, 1971:376).

o . Pokrij kuéu, ne¢ ti kapati, udri Zenu nece ti lajati. Crna Gora,
(Erlih, 1971: 201)

e Kad me Zena pita gde sam bio, kazacu joj da sam so sijao*, Crna
Gora, (Erlih, 1971: 201)

e ,Zenu i konja treba Govek svakoga tre¢eg dana tuéi; Srbija, (Er-
lih, 1971: 222)

e Ako ne bijes Zenu, za 40 dana poludi®, Srbija, (Erlih, 1971:
222)

e _Nije nikakav Covek ako nije Zenu oSamario®; Srbija, (Erlih,
1971: 222)

e Brata i vola miti, zenu i konja tuci. Srbija, (Erlih, 1971:222)

e Svaka Zena ima jedno rebro viSe i treba da joj se slomije. Srbija,
(Erlih, 1971:222)

e Na vola zamani, a Zenu po glavi. Srbija, (Erlih, 1971:222)

e Na dzukelu zamani, a devojku po glavi,” Srbija, (Erlih, 1971:
222)

e Muz treba da bije zenu, da se zna ko je muska glava. Da se Zena
ne izbije, ona bi preskocila ku¢u®, Bosna, (Erlih, 1971: 222).
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III 2: Savremene teorije: tri teorijska kruga

Kao sto je na pocetku re¢eno, osnovni pristup koji se u ovom radu

primenjuje je pristup svakodnevnog zivota.

Osnovne konstante svakodnevnog zivota su (Blagojevi¢, 1997):

e Potrebe ljudi: Potrebe su pokretacka snaga svakodnevnog Zivo-
ta. Sto su vise drustveno uslovljene, na nivou svesti ih je lakse
artikulisato koa zelju, cilj, odluku.

e Resursi (ljudski i materijalni) i njihovo troSenje neophodno su
da bi se zadovoljile potrebe.

e Aktivnosti (rad i ne-rad) su nuzne u transformaciji resursa, a
isposredovane su organizacijom i tehnologijom, i sluze zadovo-
ljavanju potreba

e Zadovoljenje potreba i njegove osobenosti oblikuju nacin zZivo-
ta, Zivotni stil.

Nacin zivota je output: moze obnoviti stare potrebe, a moze stvoriti
i nove na viSem nivou.

Izmedju individue i drustva postoji institucionalno i vaninstituci-
onalno okruzenje, ali to okruzenje deluje na individuu posredstvom
svakodnevnog zivota. Na taj nacin, svakodnevni Zivot je posredovanje
izmedju individue i njenih potreba, sa jedne strane, i globalnog drustva
i dominantnog nacina proizvodnje, sa druge. Zbog toga je svakodnevni
zivot ograni¢en moguénostima globalnog drustva, sadrzi sva njegova
ogranic¢enja, otudjenja, ambigvitet, napetosti. Da bi se objasnio nacin
funkcionisanjasvakodnenvog zivota, vazno je istaci znacaj ljudskih re-
sursa (energija, vreme, zdravlje, znanje, sposobnosti, emocije i nagoni,
moc¢), ukljuciti ne-rad (emocije, komunikacija, dokolica, igra kao aktiv-
nosti). Po Lefevru, svakodevni Zivot se i dogadja izmedju kumulativ-
nog (proizvodnja) i nekumulativnog (emocije). Sama drusStvenost uvodi
u medjuljudske odnose otudjenje. Analiza otudjenja, diskriminacije 1
nasilja u porodici podrazumeva razumevanje svakidasnjeg zivota kao
iracionalne svakodnevice. Sama porodica je ambigvitetna, unjoj postoji
ljubav i suparniStvo, poverenje i nepoverenje, upotreba i zloupotreba.
Suprotnost ambivitetu je odluka. Ambigvitet je rezultat suStinske neraci-
onalnosti svakidasnjeg Zivota, koje se ispoljava u nemoguénosti jasnog
artikulisanja potreba, nemogu¢nosti adekvatnog zadovoljevanja potre-
ba, nemogucénost isaznanja i ovladavanja okruzenjem od strane indivi-
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due. Individua postaje svesna ograniCenja tek na nivou svakidasnjeg
zivota, tanije moze da ih postane svesna
Da bi se prosirio osnovni koncept ovog rada, koncept svakodnev-
nog zivota, tj. da bi se povezao slozeni deterministicki splet ¢inilaca na
sva tri nivoa: makro, mezo i mikro nivou, bilo je potrebno tako koncipi-
rati i teorijski okvir. Teorijski pravcei i koncepti koji bi u ovom slucaju
mogli da budu relevantni mogu se podeliti u tri koncentri¢na kruga:
makro, mezo i mikro.
e Teorije makro nivoa, globalnog obima ¢ine teorije koje se bave
problemom transformacije, modernizacije i globalizacije;
e teorije mezo nivoa, srednjeg obima ¢ine teorije iz oblasti sociolo-
gije porodice, pre svega feministicke teorije, i
e teorije mikro nivoa Cine teorije iz oblasti socijalne psihologije,
antropologije i teorije li¢nosti

I1I 2 a. Makro krug: Teorije transformacije, modernizacije i
globalizacije

Modernizacija drustva je dugotrajan proces, koje je poceo joS u
XVIII veku, u doba prosveéenosti. Modernizaciju ¢ine strukturne pro-
mene, koje se ogledaju u uklanjanju spoljasnjih, socijetalnih prepreka i
povecanju spektra individualnih opcija (izbora u ponasanju).

Pocevsi od deagrarizacije, industrijalizacije i urbanizacije, preko
ekonomskog porasta, proces modernizacije seze do Sirenja logike racio-
nalnosti i principa humaniteta. U oblasti kulture, modernizacija se ogle-
da u procesu sekularizacije. Osnovna osobenost procesa sekularizacije
je opadanje znacaja religije i Sire tradicije, demokratizacija politickog
zivota 1 promenai socijalnih vrednosti i normi. Postepeno slabe nepo-
srede veze medu individuama i druStvenim grupama i Sire se razliciti
vidovi institucionalnog povezivanja. Diferencijaciraju se razliciti dru-
Stveni podsistemi. Ovakav depersonalizovani socijalni razvitak se u kul-
turnom smislu ogleda u postojanju univerzalnog sistem vrednosti i nor-
mi, tzv. orijentacije ka postignu¢u. U ,,otvorenom drustvu®, prostorno
1 socijalno mobilnom, pojedincu se otvaraju velike moguénosti izbora
akcije. Sa druge strane, dolazi do umnozavanja razli¢itih partikulariteta
pojedinca (Golubovi¢, 1999): kao posledica njegovog delimi¢nog prisu-
stva u brojnim drustvenim grupama (porodica, profesija, nacija, konfe-
sija, gradanske inicijative i pokreti).
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Zanimljivi su stavovi autora koji se nalaze na stanovisti kriticke
teorije, kao Sto je Horkahajmer, koji su se bavili interdisciplinarnim
izuavanjem gradjanskog sveta i njegove idelogije. Ovaj autor nastupa
sa stanovista kritike, pri cemu je oStrica uperena ka modernoj tehnickoj
civilizaciji, pre svega na politicku ekonomiju, ali i krizu uma. Citava
kriticka teorija drustva i njeni autori (pored Horhajmera to su Adomo,
From) na kriti¢an nacin analizira savremeno drustvo, posebno njegove
unutrasnje protivurecnosti i suprotnosti. Teoreti¢ari ove provenijencije,
za koje je teorija isto $to i negacija, stavljaju akcenat na ¢injenicu da
u savremenom druStvu protivure¢nosti, antagonizmi izmedju coveka i
drustva rastu, i to na Stetu coveka. Smatraju da je i sama nauka proiz-
vodna snaga koja radi za profit za Coveka, da je i sama nauka instrument
porobljavanja, jer se u gradjanskom drustvu um redukuje, koristi kao
formalna inteligencija i zloupotrebljava u porobljivacke svrhe. Dijalek-
tika uma je bila takva da u nasoj civilizaciji postoje oba pojma uma
(objektivan i1 subjektivan), ali da moderno doba dovodi do prevlada-
vanja subjektivnog, formalnog uma. U epohi uspona gradjanstva, um
se vezuje za naciju, zatim sa liberalizmom, pobedjuje kao ideja licnog
interesa. Um je na tom putu izgubio autonomiju i postao instrumenta-
lan, kriterijum uma je postalo vladanje prirodom i ljudima. Misljenje
se podvrglo industriji i postalo proizvodna snaga, vrsta masine. Ekono-
mija misljenja je u moderno doba oli¢ena u masinama. Sa jedne strane,
formalan um jeste bio sredstvo napretka tehnike i civilizacije, ali je
rezultat dvoznacdan: oslobadjanje ¢oveka ekonomske bede, ali i sveobu-
hvatna dominacija i uniStenje svega indivudualnog. Dijalektika celog
prosvetiteljstva je dijalektika oslobodjanja i ponovnog uspostavljanja
ropstva. Dijalektika prosvecenosti ogleda se u Cinjenici da tendencija
ovladavanja prirodom na svom vrhuncu ponovo prelazu i mitologiju
(nacionalizam, idolatrija vodja). Zastupnici kriticke teorije drustva zala-
Zu se za pozitivnu ulogu naku. Da bi nauka imala pozitivou ulogu, mora
da postane snaga emancipacije ¢oveka, koja moze da proizvede ljude
kao proizvodjace oblika svog zivota, a ne kao obnavljace svojih okova.
Kriticka teorija obuhvata temelje postojec¢eg drustva i poloZaja Coveka,
tj. polazi od kritike ekonimizma koji dominira svakodnevicom. Ekono-
miju gradjanskog sveta vidi kao pravo izvor bede. Teorija je ,,misljenje
onoga §to jos nije”, i zahvata Cinjenice koje su pozitivnoj nauci sasvim
nevidljive. Stanovise kriticke teorije je zasniva se na konceptu socijalne
uslovljenosti ¢injenica. Jedina pozitivna konotacija ovako porazne slike
je ¢injenica da upravo mogucnost totalne katastrofe odrzava nadu u us-
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postavljanje umnog sveta, jer je ideja covekovog dostojanstva i slobode
uvek radjala iz varvarskih oblika ugnjetavanja.

U postavkama sistemske teorije (ValerStajn, 1990) uz sve njene
nedostatke (nametanje globalne perspektive, dominaciju politicke
ekonomije u diskursu razvoja, koris¢enje modela svetskog sistema,
definisanje zakona svetskog trzista kao osnovnih zakona) plodno tlo za
uspostavljanje veze izmedju globalne sfere i mikro sfere se moze naci
u analizi institucija. Ova teorija sadrzi postavku o Cetiri osnovne insitu-
cije: pored drzave, nacije i klase, nalazi se i domacinstvo. Posebno je
velika uloga domacinstava u drzavama polu-periferije. Neplaceni rad
koji se u ovim domacinstvima odigrava i neformalni i neinsitucionali-
zovani prihodi koji iz njega slede su osnova nadeksploatacije od strane
svetskog sistema.

Savremeni teoretiCari koji zastupaju pristup prakse ili akcije, tu-
mace praksu kao posrednika izmedju pojedinca i struktura, ali i kao
proizvod delovanja pojedinaca i struktura. U osnovi shvatanja nalazi se
koncept ,,dvostruke strukturacije®, koja insistura na dijalekti¢koj pove-
zanosti izmedju pojedinca i drustva, aktera i strukture, koja se ostvaruje
kroz institucionalizovanu praksu. Osnovni proizvod dvostruke struktu-
racije je socijalna (re)produkcija.

Koncept socijalne reprodukcije je osnovno teziste dve velike i va-
zne savremene teorijske koncepcije:

e teorije Entoni Gidensa, anglo-saksonskog sociologa

e teorije Pjera Burdjea, francuskog sociologa

Teorija Entoni Gidensa je teorija strukturacije, i povezuje dva ba-
zi¢na socioloska pojma: strukturu i pokret (akciju). Osnovni cilj teorije
strukturacije jeste objasnjenje produkcije i reprodukcije drustva kroz
proces strukturacije. Ovaj autor za oznacavanje pojma prakse upotre-
bljava pojam akcija (,,action®) ili delovanje (,,agency*‘). Osnovi oslonac
teorije je druStvena praksa (akcija) u vremenu i prostoru, kontinuirani
tok ponasanja. Osnovi oblik svakodnevne aktivnosti je rutinizovano
ponasanje. Rutina ima za cilj minimizaciju nesvesne anksioznosti, ko-
ja nastaje iz saznavanja nepoznatih uslova i nenameravanih posledica
akcije. Potencijalni izvori anksioznosti su ,kriti¢ne situacije®, kada se
radikalno i nepredvidivo prekida rutina. Pomocu rutinizovanih ponasa-
nja, kada akteri ostaju u domenu poznatog, ostvaruje se ose¢anje ontolo-
ske sigurnosti. Dakle, cilj socijalne reprodukcije je odrzavanje bazi¢ne
ontoloSke sigurnosti, primenom rutinizovane prakse. Strukturacija se
obavlja tako Sto se drustvena struktura reprodukuje, proizvodi ponavlja-
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njem rutinizovanih ponasanja (kao S$to je u ovom istrazivanju nasilje u
porodici nad Zenama u ravni horizontalne strukture). Menjanje drustve-
ne strukture se ostvaruje uvodjenjem novih praksi.

Drustveni sistem Cine svakodnevne interakcije aktera i drustvenih
grupa, ¢ime se stvaraju neformalne mreze. Drustvenu strukturu, koja je
rezultat rutinizovanih praksi. Cine tri osnovne dimenzije:

e oznacCavanje (,,signification structure®),

e drustveno priznanje (,,legitimation structure®) i

e kontrola (,,domination structure®).

Oznacavanje Cini sistem simbola ili diskurs (teorija znacenja). Ko-
munikacija izmedu pojedinaca i kolektiva upostavljaju se posredstvom
interpretativnih ili ,,semantickih Sema“, znanja i informacija, vrednosti,
koje su ukorenjene u obicajima ili navikama pojedinaca, grupa, glo-
balnih zajednica (primer mogu odnosi medju polovima i nasilje nad
zenama). Transformacija struktura i sistema je moguca i nastaju kada
se individue svesno suprotstavljaju uobi¢ajenim navikama, normama
i vrednostima ili usled nesvesnog odbijanja konvencionalnog nacina
Zivota.

Priznanje (legitimacija) je moralno ustrojstvo interakcije i akcije,
moze biti ,,neformalno* moralno ili ,,formalno* zakonsko regulisanje.
Priznanje se odnosi na norme iza kojih stoje vrednosti (na primer, koje
se na odnose medju polovima).

Kontrola se podrazumeva mo¢i, kapacitete, resurse koje individua
mora da poseduje da bi delovala (materijalni resursi, drustvena mo¢
(autoritet) socijalni kapital, kulturni kapital). Mo¢ je i produktivna i re-
presivna, i prinudna i socijalno osloboditeljska.

Racionalno ponasSanje, fundamentalan element postmodernog dru-
Stva, usmerava se ka permanentnom maksimiziranju dobiti.

Drustveni razvoj u period globalizacije karakterise velika Sirini i
brzini promena. Dolazi do razdvajanja vremena od prostora, te njiho-
vog prekomponovanja u precizne zone druStvenog zivota: lokalitete
oblikuju drustveni uticaji koji su od njih prostorno veoma udaljeni. Dru-
Stveni odnosi se ,,iskorenjuju, izdizu iz lokalnih konteksta interakcije i
restrukturiSu se u okviu neodredjenog protezanja vremena i prostora‘
(Gidens 1998, 30)

,,Posledice modernosti* se ispoljavaju i u javnoj i privatnoj sferi i
moguce ih je pratiti preko 5 osnovnih pojmova:

1. rizik

2. poverenje
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3. individualizacija
4. globalizacija i
5. svetski kapitalizam (Gidens, 1998).

Njihovim delovanjem dolazi do odredjenih pomaka, i ogledaju se
ciety*, Beck, 1992). U ovakvom drustvu zZene i muskarci moraju stalno
da promisljaju svoje zivotne biografije, nalazeéi se u procepu izmedju
osecanja nesigurnosti i individualne odgovornosti. Ovde ¢emo poseb-
no obratiti paznju na prva tri pojma, koje autor odredjuje na sledeéi
nacin:

1. Rizik: U ranijem, premodernom, drustvu, osnova zivota je bila
sudbina i religiozni sistem. U postmodernom, to je rizik, ¢cime se
podrazumeva da je doslo do promene u percepciji uzro¢nosti. Ri-
zici nastaju u procesu stalnog promisljanja i donoSenja odluka,
planiranja dogadaja u licnom zivotu, percipiranju potencijalnih
opasnosti od svetskih katastrofa (nuklearnog rata, bombardova-
nja), ekoloske problematike i ose¢anjem individualnog besmi-
sla. Individua sama proizvodi nove obrasce, umesto da prihvata
gotove instatnt obrasce prethodne generacije. Individua pravi
strategije, planira, refleksivna je. U oblasti li¢nog zivota, indi-
vidue moze imati refleksivnu koncepciju, biti svesna rizika koji
postoje u oblasti odnosa medju polovima, zivota u porodici i sl.
,,Postoje neke okolnosti u kojima su obrasci rizika instituciona-
lizovani* (Gidens, 1998:42); Primenjeni na ovaj rad, to bi bili
sistemski seksisticki rizici- nasilje nad Zenama.

2. Poverenje: Svakodnevni zivot, koga karakteriSe je neizvesnost
1 povezanost sa svekolikim i raznovrsnim rizicima, umanjuje
poverenje. Vazno pitanje je pitanje bazi¢nog (ne)poverenja i
ontoloske (ne)sigurnosti individua (zena)? Poverenje u Dru-
gog u (post) modernom drustvu treba tek izgraditi, proizvesti
uzajamnos$¢u angazovanja i odgovora, i ono je toliko vazno da
predstavlja fundamentalan naCin prevazilazenja rizika moderno-
sti (Gidens, 1998). Medjutim, izgleda da je poverenje u partnera,
instituciju ili drzavu slabog intenziteta. U emocionalnim odnosi-
ma izmedju polova moze postojati zrno nade, mogucnost ostva-
renja ,,slobode za*.

3. Individualizacija je vrednosna promena od kolektivnih i altru-
istickih vrednosti ka vrednostima koje znace samoostvarenje,
egalitarnost, poboljsanje kvaliteta zivota, pacifizam. Konstrui-
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sanje identiteta je refleksivan projekat koji moze da traje Citav
zivot. Ali, rizik modernizacije je ambivalentan: moze da proizve-
de individualizaciju, ali i magrinalizaciju, §to se posebno odnosi
na Zene.

Najslozeniji 1 najdublji zahvat u odnos drustvene strukture i poro-
dice daje savremeni francuski teoreticar, Pjer Burdje (Pierre Bourdieu),
razvijajuéi sociolosku teoriju prakse. Burdjeov pristup ima za cilj da
opise, analizira i razume genezu pojedinaca, drustvene strukture i gru-
pe, 1 naziva se ,,generativni strukturalizam®. (Tomanovi¢, 1993)

Generativni strukturalizama se izrazava formulom:

(Habitus x Kapital) + Polje = Praksa

Ova formula se sastoji od osnovnih koncepata Burdjeove teorije.

1. Polje se koncept kojim autor pokuSava da statiCan pristup in-
stitucijama zameni dinamic¢kim pristupom: polje ¢ine sile koje
deluju na pojedinca. Polozaji u polju predstavljaju jedan oblik
kapitala, oko koga se akteri bore i primenjuju razli¢ite strategije
da bi ga stekli.

2. Osnovni pojam je habitus, kao posredujuéi pojam, koji pove-
zuje drustvenu strukturu i svakodnevnu praksu pojedinaca i
porodica. Posebno treba naglasiti je da je habitus posredujuca
konstrukcija, a nikako determiniSuc¢a. Habitus ¢ine internalizo-
vane strukture (Seme opazanja, poimanja, delanja, ponasanja),
koje su takodje i eksternalizovane. U slucaju nasilja u porodici,
Seme ponasanja mogu se odnositi na unutras$nju strukturu nasilja
u porodici. Habitualno ponaSanje je nesvesno ponasanje, koje
covek nije u stanju da kontrolise, pa izgleda kao ,,nagonsko* ili
,.prirodno ponasanje®. U osnovi drustvene reporodukcije odnosa
mo¢i (dominacije i nejednakosti) i kulturne reprodukcije simbo-
lickih odnosa lezi reprodukcija habitusa. Reprodukcija habitusa
se odvija u dva primarna okruzenja: u porodici i u obrazovnom
sistemu, prisvajanjem dominantne kulture. Kulturni kapital
predstavlja nacin odabiranja kulturnih proizvoda. Kao §to su do-
minantne ekonomske strukture koncipirane tako da odgovaraju
onima koji ve¢ poseduju ekonomski kapital, tako su i obrazovne
institucije formirane da odgovaraju onima koji ve¢ poseduju
kulturni kapital u obliku habitusa dominantne grupe. Ono §to
bi iz Burdjeove teorije moglo da se primeni na istrazivanje nasi-
lja nad Zenama je sledece: dominantne porodic¢ne i polno-rodne
strukture su koncipirane tako da odgovaraju (u smislu da proiz-
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vode i odrzavaju polozaj, tj. polno-rodnu asimetriju i hijerarhiju)
onim strukturama koje ve¢ poseduju porodicni ili rodni kapital
(mo¢, pozitivni stereotipi).

3. Slede¢i vazan pojam je pojam kapitala. Kapital je drustveni od-
nos unutar sistema razmene i ¢ine ga sva dobra, materijalna i
simbolicka, koja su retka i vredna da budu potrazivana unutar
drustvene formacije. Kapital ¢ine sledece kategorije:

e ckonomski kapital (ukljucuje materijalna dobra)

e simbolicki kapital (ukljucuje simbolicka dobra, tipa prestiz,
status, autoritet)

e kulturni kapital (ukljucuje kulturne vrednosti, kao $to je kul-
turno vrednovan ukus, obrasci potro$nje, umetnost, obrazova-
nje, nacin govora).

Vazna osobina kapitala je konvertibilnosti, tj. osobina da se jedna
vrsta moze pretvoriti u drugi.

Osnovni Burdjeov doprinos kulturnoj teoriji je sinteza ekonomskih
1 simbolickih poredaka. Sustina Burdjeova metode je ,,internalizacija
spoljasnjeg i ekternalizacija unutrasnjeg*.

Proces socijalne reprodukcije se zasniva na teznji aktera da, kon-
stituisuéi svoj svet, deluju tako da reprodukuju postojecée i steknu nove
pozicije. Burdje navodi dve strategije koje akteri pri tom primenjuju:

e strategiju reprodukcije: ¢ine je skupovi postupaka smisljeni da
odrze 1 poboljsaju polozaj aktera; zavise od ukupne koli¢ine sve
tri vrste kapitala.

e strategiju rekonverzije: Cine je postupci rekonverzije jednog
kapitala u drugi; pomocu ove strategije akteri se krecu horizon-
talno i vertikalno u drustvenom prostoru; zavise od konverzije
ekonomskog kapitala u druge vrste.

Velika je vaznost proucavanja zakona koji odredjuju tendencije
struktura da se reprodukuju. Strukture se reprodukuju tako $to proizvo-
de aktere obdarene sistemom predispozicija koje ih osposobljavaju za
postupke prilagodjene strukturama, i na taj nacin oni doprinose repro-
dukovanju struktura. Po Burdjeu, postoji drustvena i kulturna reporduk-
cija. Drustvena reprodukcija je reprodukcija odnosa moci, a kulturna
reprodukcija je reprodukcija simbolickih odnosa izmedju klasa.

TeoretiCari iz zapadnih zemalja, u okviru svojih pomenutih konce-
pata, tranziciju sagledavaju kao ,,pravolinijiski proces koji postkomu-
inisticka drustva direktno prevodi iz socijalizma u liberalni koncept
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gradjanske drzave®, iz ,,drustva oskudice” u ,,drustva rizika“ (Mili¢,
2002:254). Na taj naci, stavlja se znak jednakosti izmedju transformaci-
je 1 modernizacije (otvaranje prema sistemski proizvedenim razlikama)
(Mili¢, 2002:254).

Medjutim, teoreticari iz postkomunistickih zemalja su obazriviji u
odredjivanju smisla promena (Mili¢, 2002). Ono §to je u ovim teorija-
ma bitno je akcenat koji stavljaju na slede¢e dve tacke:

e znacaj razvoja civilnog drustva, socijalne strukture i vrednosnog

sistema

e znacaj, specifiénu tezinu neuravnotezenosti, koje ve¢ postoje i u

uslovima haosa se samo produbljuju, ometajuci proces tranzici-
je.

I1I 2 b. Mezo krug: Teorije iz oblasti sociologjie porodice,
feministicke teorije i teorije o nasilju nad Zenama

Polazno stanoviste u shvatanju srednjeg nivoa opstosti je Horkhaj-
merovo kriti¢ko shvatanje porodice. Po njemu, u trajnom sadejstvu in-
stitucija za stvaranje i u¢vrs¢ivanje pozeljnih tipova karaktera, porodica
jedna od najvaznijih karika. Porodica je vazna agentura za reprodukciju
ljudskih karaktera, koja ljude ,,osposobljava‘ za autoritarno ponasanje,
od koje u velikoj merio zavisi odrzavanje gradjanskog poretka. Zadatak
porodice je vaspitavanje za autoritarno ponasanje, razvijanje unutra-
$nje prinude za bezuslovno vrSenje duznosti i potpuno pot¢injavanje
kategorickom imperativu duznosti. Materijalno i psihic¢ko izrabljivanje
postoji I u porodici, i zasniva se na ekonomski zasnovanoj premoci oca.
Ocinska prednost se ideoloski prikazuje kao prirodna. Za izgradjivanje
autoritarnog karaktera posebno je odlucujuce to sto deca pod pritiskom
oca uce da ne povezuju neuspeh sa drustvenim uzrocima, nego ostaju
pri individualnim uzrocima. Rezultat o¢evog vaspitanja je li¢nost ko-
ja greske trazi u samom sebi. Osecanje krivice se individui prinudno
namece. Upravo se porodica mesto socijalne (re)produkcije nagona za
poticnjavanjem, porodica je proizvodjac autoritarnog karaktera. Ova
prinuda je slepa reprodukcija vladajuéih druStvenih protivurecnosti. U
svom zacetku, koncepcija socijalne politike je imala potpuno antilibera-
listicki karakter (Frederik Le Plej) I poCivala na poslusnosti patrijarha-
tu, 1 konceptu da je ,,duh poslusnosti... materijalni element socijalnog
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mira“. Uloga Zene u porodici pre svega jaca autoritet postojeceg. Na taj
nacin mozemo da konstatujemo organsku zavisnost sistema od nasilja.

Shvatanje francuske nauénice Andree Misel, upravnice odeljenja
u Nacionalnom centru za nauc¢no istrazivanje, moze biti plodonosno u
rasvetljavanju odnosa izmedju domaceg rada i svetskog kapitalistickog
sistema. Naime, kada se u veku ,,divljeg kapitalizma*®, XIX veku, ka-
pitalizam, delovanjem imperijalizma i kolonijalizma, prosirio na celu
planetu, trziste je preraslo u svetsko, trgovacki kapitalizam je preskocio
sve prepreke samo oslanjajuci se na ,,permanentnu baznu akumulaciju
(Misel, 1997:59). Ova autorka razlikuje dve vrste akumulacije. Akumu-
lacija kapitala, ona opSte poznata, bazira na prodajnoj proizvodnji, i
obavlja se u javnoj sferi. Permanentna bazna akumulacija je akumula-
cija, koja pociva na neprodajnoj, domacoj, proizvodnji, i obavlja se u
privatnoj sferi (Misel, 1997). Neprodajnu prouzvodnju obavljaju zene
u privatnoj sferi, i ona prakti¢no predstavlja neophodan uslov akumi-
lacije kapitala u javnoj sferi, jer ona vrsi obnavljanje snage muzeva i
dece, koju su tek tada oni mogli da iznose na trziste rada i da prodaju
(proizvodnju socijalnog kapitala, VMS). Bez ovakve vrste ,,zenskog
rada“ kapitalisticka akumulacija bi ostala u znaku pitanja, kao i razvoj
svestkog kapitalistickog sistema.

Feministicka teorija porodicu posmatra kao ekonomski sistem pro-
izvodnje, razmene, potro$nje kao i medjugeneracijskih 1 medjurodnih
transakcija medu ¢lanovima (nasledivanje imovina, i brakorazvodne
podele). Ovaj sistem skriva odnos eksploatacije, prisvajanja proizvoda
i usluga Zena od strane muskaraca. Zene su prisiljene da budu otudjene
od proizvoda sopstvenog rada. Patrijarhalan idelogija teretira domaci
rad kao Zensku obavezu.

U domacem radu do izrazaja dolazi nekoliko tipova radnog anga-
zovanja zena:

e emocionalni (briga; razvijanje i odrzavane odnosa solidarnosti
medju ¢lanovima porodice, ¢ak i srodnicke mreze (planiranje,
zakazivanje, odrzavanje rituala, posete, odnose, kupovanje po-
klona, negovanje kvazisrodnicih veza, odluke o zamrzavanju
pojedinih odnosa, potkrepljivanje drugih); pruzanje moralne
podrske muzu i deci, razgovori sa muzem, slusanje, smeskanje,
uteha, staranje o njegovom opustanju i dokolici,

e scksualni (obavezivanje na seks u smislu ispunjavanja bracne
duznosti kao snovne duznosti Zene prema muzu; cilj je bioloska
reprodukcija muskaraca, radjanje sinova)
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o kulturni (akulturacija potomstva: prenosenje obicaja, znanja, kul-
turnih simbola i tradicije porodice i zire srodni¢ke grupe, nacije;
socijalizacija potomstva

e ckonomski, prakticno-proizvodni; obuhvata siroki spektar rado-
va na lestvici ishrane porodice (poc¢evsi od proizvodnje hrane,
nabavke i donoSenja namirnica, spremanje glavnih obroka tri pu-
tana dan, postavljanje i raspremanje stola tri puta na dan, servira-
nje hrane tri puta na dan, pranje sudja tri puta na dan; spremanje
kreveta svakog dana; odrzavanje higijene prostorija, posebno
kupatila i kuhinje, odrazavanje higijena garderobe su poslovi ko-
ji se nalaze na nivou srednje teskih zanata; svakodnevni poslovi
oko dece, koji se menjaju u zavisnosti od uzrasta; briga i starim
i bolesnim roditeljima..

Do sedamdesetih godina ovog veka, autorke feministi¢ke teorije su
kao glavne dokaze koristili razlike u budzetu radnog vremena koje po-
troSe umuskarci i zene tokom jedne sedmice, u okviru domaceg i rada u
javnoj sferi. Rezultati su pokazali da je zenin radni dan duzi u proseku
za 4h dnevno ili oko 40h nedeljno. Tokom 70-tih, domaci rad je zauzeo
centralno mesto feministickih diskursa, sa ciljem opovravanja teze da
domacice i1 Zene uopste ,,u kuci ne rade nista“.

,Porodica je istovremeno oslonac i uporisSte emancipacijske nade,
ali i snaga i struktura koja se oslanja na dominaciju, autoritet, poredak
(Mili¢, 1985: 7). Izmedju drustvene krize i krize porodice postoji uzroc-
no-posledican sled, ali ne 1 automatizam. Dejistvo globalne drustvene
strukture na porodicu posredovano je ,,posebnim pojavnim sklopovi-
ma* (Mili¢, 1985). Porodica reaguje na drustvenu krizu ,,poput puza,
koji oseti nepoznatu draz, okrece sam sebi i sopstvenim snagama“
(Mili¢ 1985: 8). Dolazi do reafirmacija starih, tradicionalnih vredno-
sti kao Sto su pasivnost i privatizacija. Porodicne potrebe je sve teze
zadovoljiti, okvir zadovoljavanja sveden je na porodicu i neformalne
privatne strukture, $to dovodi do jacanja nejednakosti i razlike, a time
1 nezadovoljstva. Drustvena kriza deluje na transformaciju porodice i
preko njenog ,,emancipacijskog potencijala®, pri cemi se pre svega mi-
sli na emandipaciju maldih i zena. Drustvena kriza u bivsoj Jugoslaviji
je pocela u trenutku kada je porodica bila u tacki ,,ravnoteze izmedju
snaga porodi¢nog privatizma i snaga koje zahtevaju oslobadjanje po-
jedinca u razmenskom odnosu sa okolinom* (Mili¢, 1985: 11). U tim
uslovima, kriza i raspad samo stabilizuju postojecu ravnotezu moci
unutar porodice. Porodica se nalazi u ulozi transmisionog mehanizma,
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prenosnika i posrdnika izmedju drustva i pojedinca. Da bi drustveni
sistem obezbedio sebi ekonomsku i ideolosku stabilnost, on morada
kontrolise biolosku i drustvenu reprodukciju pojedinaca, a tu kontrolu
on vrsi preko porodice.

Oblik porodi¢nog zivota je povezan sa osobinama konkretnog
drustvenog sistema. Industrijskom drustvu odgovara nuklearni oblik
porodice. U ovoj etapi drustvenog razvoja, smanjuje se obim proizvod-
ne funkcije proizvodne funkcije domacinstava. Razdvajaju se radna i
porodi¢na uloga. Radna uloga se vezuje prvenstveno za muskarca i oba-
vlja se izvan porodice. Porodi¢na uloga se vezuje za zenu i obezbedjuje
biolosku reprodukciju ¢lanova porodice i dnevnu reprodukciju ¢lanova
porodice koji obavljaju radnu ulogu. Podela na radnu i porodi¢nu ulogu
bazira na podeli rada na placeni i neplaceni, javni i privatni, s tim Sto se
javno kvalifikuje kao izvor moc¢i i ugleda, a privatno kao kué¢no, nevi-
dljivo, nevrednovano. Ove dve uloge se medjusobno iskljucuju. Nove
tehnologije omogucavaju nezavisnost prozvodne sfere od bioloske re-
produkcije. Na taj nacin, javno je dominantna sfera i ona namece ulove
funkcionisanja privatnoj (reprodukciju ¢lanova porodice, koja se odvija
u domacinstvu i poc¢iva na Zenskom radu i ne-radu). U etapi razvijenog
industrijskog drustva, dolazi do spajanja uloga, ali u uslovima kada je
drustvena okolina neprilagodjena: institucije drustva nisu prilagodjene
promenama. Dolazi do konflikata, najpre kod Zena, ali se polako Sire i
na muskarce. Institucionalizacija durStva je osnova za deinsticionaliza-
ciju porodice (oslobadjanje porodice o njenih funkcija koje su vezane
za njenu institucionalnu prirodu) i istovremeno, za jacanje porodice
kao zajednice. Medjutim, ovde dolazi do raskoraka: preuzimanje po-
rodi¢nih funkcija od strane novih institucija po tempu u karakteru ne
odgovara potrebama porodice u celini i pojedinih njenih ¢lanova. Su-
Stina raskoraka je u Cinjenici da je preko porodice moguce obezbediti
jeftinu reprodukciju radne snage. Posto je zadovoljavanje potreba poro-
dice i1 njenih ¢lanova od strane institutcionalne okoline neadekvatno,
institucionalizacija tezi da formira represivno okruzenje. ,,Zadrzavanje
asimetri¢ne raspodele mo¢i unutar porodice korespondira sa asimetri¢-
nom raspodelom mo¢i izmedju porodice i institucija okoline, tj. sa
nedemokrati¢nos¢u globalnog drustvenog sistema (Blagojevi¢, 1990:
378). I tim uslovima, ¢ovek-pojedinac moze da vidi jedino resenje u re-
privatizaciji porodice. Na taj nacin, vidimo da postoje uslovi za jaanje
tradicionalne porodi¢ne uloge Zene. Medjutim, moguce je da dodje do
izvesnog raslojavanja ove uloge: da ostane tradicionalan karakter u delu
uloge koje je vezan za domaci rad, ali je novost egalitaran sadrzaj u de-
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lu vezanom za interpersonalne odnose. Dakle, porodica u druStvenoom
sistemu ima ulogu stabilizatora:

e u ckonomskoj sferi, omogucéava reprodukciju radne snage, a

e uideoloskoj, tako Sto prenosi i jaca ideologiju nejednakosti.

Reprodukcija drustvene nejednakosti sadrzi u sebi i1 reprodukceiju
strukture autoriteta i dominacije u oblasti polnih odnosa. Polne uloge se
prenose preko obrazaca muskosti i zenskosti. Ovi obrasci su kolektivne
osobine, namecu se pojedincu kao Sablon. U individualno iskustvo se
prenose preko sistema znacenja kulturnih obrazaca. Socijalni karakter
se odnosi na funkcionalni aspekt karaktera, na stvaranje karakternog
tipa koje je funkcija datog drustva. Drustveni identitet je limit, u okviru
koga se odredjuje moguénost zadovoljavanja postojecih i stvaranje no-
vih potreba, znanja, poimanja, zadovoljstava, stavova, ciljeva. Clanovi
drustva se socijalizuju tako da njihovo ponasanje omogucava funkcioni-
sanje sistema. Socijalna dimenzija li¢nosti je licnost kao ¢lan grupe, dru-
Stvene organizacije, kao nosilac funkcija i uloga. Segregacija po polu
ima legitimite, ona je institucionalizovana, sistemska. Zene se definisu
kao pripadnice marginalne grupe. Za sve marginalne grupe je karakteri-
sticna lako uocljiva razlicitost, kojoa pociva na bioloSkim ¢injenicama.
Magrinalci su ,,kolektivni autsajderi* (Blagojevi¢, 1990), bez moguéno-
sti uticaja na sopstveni zivot. Drustvena nejednakost i diskriminacija se
ostvaruje preko ,,sistemske inhibicije*: €ini je skup drustvenih mehani-
zama koji ometaju druStvenu promociju (vertikalnu pokretljivost navi-
Se) pripadnicima marginalnih grupa (Blagojevi¢, 1988: 403). Sistemska
inhibicija se ostvaruje preko porodice, obrazovnih institucija, trzista
radne snage. Postoji visoka saglasnost izmedju polozaja maninalne
grupe i polozaja pojedinaca-marginalaca. U¢enjem Zenske polne uloge,
ostvaruje se interiorizacija marginalnosti Zena. Marginalnost umanjuje
motivaciju, podstic¢e izolovanost, otudjenosti.

Politicka uloga marginalnih grupa sastoji se u totalitetu nejednako-
sti. Radi se o Cinjenici da je diskriminacija konstantna i proizvodi mar-
ginalizaciju. Totalitet nejednakosti predstavlja ,,diskriminacione linije
koje presecaju slojne i klasne linije. Na taj nacin se smanjuje raspon
izmedju slojeva i klasa, vr$i se unutarslojna atomizacija drustvenih gru-
pa i preseca moguca linija solidarnosti (Katunari¢, 1979). Napetosti se
ne gomilaju na globalnom nivou, globalni nivose relaksira i harmonizu-
je, dok dolazi do preusmeravanja napetosti na nacin koji ne ugrozava
vladajuéi sloj. Ekonomska uloga marginalnih grupa tumaci se pomocu
koncepta segmentiranog trzista radne snage (Blagojevi¢, 1990). Trziste
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radne snage se deli na primarno i sekundarno. Primarno triziste je favo-
rizovano, adekvatno drustveno vrednovano kako moralno, tako i mate-
rijalno, 1 uglavnom rezervisano za muskarce. Sekundarno trziste radne
snage je je steciste jeftine radne snage (nisko placene, nisko prestizne,
sa nesigurnim radnim mestima), koji ¢ine pripadnici marginalnih grupa
(zene, stari, mladi, nezaposleni). U danasnjim uslovima medjunarodne
podela rada, moguce je da cela jedna drzava bude sekundarno trziste
radne snage (zemlje periferije multinacionalnog kapitala). Na taj nacin,
dolazi do smanjivanja konkurencije na primarnom trzistu, jer se jedan
deo radne snage automatski izbacuje iz igre.

U nasoj sredini, postoje proucavanja koja osvetljavaju uticaj zeni-
ne radne aktivnosti na porodicu (Buri¢, 1968). Pocetna hipoteza, koja
pretpostavlja da se porodica transformise tako Sto uloga zaposlene Ze-
ne, zenska uloga u javnoj sferi, ima veliku specificnu tezinu u odnosu
na Zenine uloge u porodici, u privatnoj sferi, je potvrdena. Izlazak zene
u javnu sferu rada ima razarajuce, dezintegraciono dejistvo na tradicio-
nalno-patrijarhalne strukture. Prelaze¢i preko tranzicionih modela, ove
strukture se postepeno kre¢u u pravcu moderno-egalitarnih. Osnovni
pokazatelj ove promene je porast Zzeninog autoriteta prilikom donose-
nja vaznih porodi¢nih odluka, koji potvrdjuje promenjen sadrzaj polnih
uloga.

Teorije o nasilju nad Zenama:
Sva istrazivanja koja se bave nasiljem nad Zenama, kako malobroj-

na domaca, tako i inostrana, imaju empirijski, skoro empiricistic¢ki ka-
rakter, tako da je teorijsko-hipoteticka osnova na ovom novou, koji bi
trebalo da posreduje izmedju globalnog i mikro, jako slaba.

Prema domacim istrazivanjima koja se bave problematikom roda,
u Srbiji postoji ambivalentnost celokupnog modela Zrtvovenog mikro-
matrijarhata (Blagojevi¢, 1997). Nasilje nad zenama je deo modela zen-
ske zrtvenosti i zrtvenog mikro-matrijarhata (Blagojevi¢, 1997), ono
istovremeno i podriva status zena i, paradoksalno, poboljsava socijalni
status, tj. predstavlja kanal za drustvenu promociju. Tradicionalni mu-
ski identitet prosto namece muskim ¢lanovima veliku grubost i strogost
u postupanju prema zenama i deci, koji su shvaceni vise kao objekti
nego kao subjekti.

U literaturi (Nikoli¢-Ristanovi¢, 1993), teorije se dele u dve gru-
pe. U prvu grupu spadaju sve psiholoske, medicinske (psihijatrijske) i
socio-psiholoske teorije koje nasilje nad zenama posmatraju i analizira-
ju kao individualnu pojavu, i objasnjavaju je pojedinacnim uzrocima.
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Druga grupa teorija, socioloske, ekonomske i feministicke, posmatraju
i objaSnjavaju nasilje nad Zenama na nivou globalnog drustva kao po-
sledicu drustvenog ustrojstva, drustvene strukture. Ovde ¢emo obratiti
paznju samo na drugu grupu teorija. Ekonomske teorije smatraju da je
glavni razlog nasilja loSe materijalno stanje. Prvobitna istrazivanja su
potvrdila postavke ove teorije, ali, vrednost ovakvih tumacenja je dove-
dena u pitanje posebno poc¢etkom devedesetih, kada su u SAD otkriveni
slucajevi visegodisnjeg maltretiranja i ubistava Zena od strane izuzetno
bogatih i uglednih muzeva (Nikoli¢-Ristanovi¢, 1993). Tumacenja koja
baziraju na socioloskoj teoriji insistiraju na skupu drustveno-struktural-
nih faktora kao $to su nezaposlenost, visina prihoda, obrazovni nivo i
sl. Ovi faktori su sustinski odredjeni muskom dominacijom i ucestvuju
u kreiranju drustvenih uloga. Objasnjenja koja polaze od sistemske teo-
rije posmatraju nasilje u porodici kao sistematski, kontinuirani element
drustvene interakcije. Ove teorije registruju tzv. uzlaznu spiralu nasilja.
Osnovni faktori koji deluju kao deo sistema su visok nivo konflikata, vi-
sok nivo nasilja u drustvu, porodis$na socijalizacija tj. vaspitavanje dece
uz pomoc nasilja, kulturne norme i seksisticka organizacija drustva.

Feministicke teorije polaze od odnosa mo¢i u drustvu, od nejedna-
kosti mo¢i izmedju muskaraca i Zena, na nivou globalnog drustva i na
licnom nivou, u interpersonalnim odnosima.

Feministicke teorije su najpre osvetlile ekonomsku stranu Zivota
u porodici i skrivene mehanizme koji odrzavaju subordinaciju Zena u
privatnoj sferi. Brak i roditeljstvo (trudnoc¢a i radanje) su klju¢ni medija-
tori sistemske inhibicije Zena (Blagojevic, 1991, 1997).

Privatne sfera, porodica i brak za Zenu mogu da imaju obeleZzja ,,to-
talne institucije jer tu mogu da podmire vecinu individualnih potrebe,
¢ime nastaje opasnost izdvajanja Zena iz javne sfere. Patrijarhalna ,,ide-
sprecavanje druStvene promocije Zena.

Porodica je u okviru feministicke teorije sagledana i kroz ekonom-
sku prizmu, i odredjena kao ekonomski sistem proizvodnje, razmene,
potrosnje i transakcija medu ¢lanovima (naslede i brakorazvodne deo-
be). U svakoj porodici uspostavljena je podela rada po starosti, polu i
porodi¢nom statusu. Sistem kuéne podele rada prikriva odnos eksploa-
tacije, prisvajanje proizvoda i usluga jednih ¢lanova (Zena) od strane
drugih (muskaraca). Na taj nacin, dolazi do otudenja zena od proizvoda
sopstvenog rada, kao $to je to u slu¢aju domaceg rada, koji tretiran kao
ekskluzivna Zenska obaveza. Domaci rad je kompleksan angazman
(emocionalan, seksualni, kulturni i ekonomski). Osnova emocional-
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nog delovanja je karakteristicna zenska briga (caregiving), ali tu su i
solidarnost, podrska, emocionalno menadzerstvo. Seksualni angazman
je usmeren na biolosku reprodukciju muskaraca (radanje sina-nasledni-
ka), i obavezu bracnog seksa. Socijalizacija i akulturacija deteta spada
u kulturni rad Zene.

Bazi¢ni odnos potCinjenosti maskiran je odnosima osecajnosti,
emocionalne privrzenosti. ,,Uloga®“ ¢lanova porodice, koju je usposta-
vila funkcionalisticaka teorijska tradicija (Parsons: segregirana kom-
plementarnost polnih uloga) zamagljivala je ¢injenicu da su porodicni
odnosi izmedju ostalog i sloZeni radni aranzmani i radne interakcije.
Dominantna paradigma je smatrala musku i Zensku ulogu medjusobno
komplementarnim, i tako prikrivala njihovu hijerarhi¢nost. Istrazivanje
koje sam bavila jo$ pre deset godina pruzilo je sijaset nedvosmislenih
podataka da polne uloge, iz perspektive pojedinca, tj Zena nikako ne
mogu biti komplementarne, ve¢ pre svega antagonisti¢ne, jer dovode
polove u stanje medjusobne suprotstavljenosti.’ O komplementarnosti
se mozda moze govoriti samo u okviru prosistemske orijentacije: sa po-
zicije sistema, polne uloge mogu biti medjusobno dopunjujuce. Efekat
polnih uloga na globalni sistem je konzervativan: polno-rodni stabilizu-
je i ponovo proizvodi postojecu stvarnost.

Sedamdesetih godina, analiza domaceg rada je imala za cilj da opo-
vrgne stereotip da zene u ku¢i niSta ne rade, i da pokaze da je domaci rad
u osnovi procesa prikrivena ekspolatacije. Kardinalna osobina domaceg
rada je neplacenost i bespogovorna obavenost, automatsko obavljanje. Du-
znost muskarca jeste izdrzavanje zavisnih ¢lanova, obavljanje uloge ,,hra-
nioca“, glavnog provajdera. Medjutim, ako bismo pogledali inout-output
vrednosti uloZzenog rada muskara ca i zena, videli bismo dve stvari

e vrednost muskaréevog inputa u domacinstvo je manja od vredno-

stu Zeninog inputa.

e u slucaju zena, vrednost outputa je u nesrazmeri sa inputom: ze-

ne dobijaju mnogo manje nego $to uloze
Otkriven je i tzv osnovni paradoks domaceg rada (Delphy & Le-
onard, 1992):

e koli¢ina napora koji ulaze Zena Cesto nije ekvivalentna novcu

koji bi zaradila da radi u javnoj sferi na trzistu,

e sadruge strane, muskarac ¢esto prima od svoje Zene trzisnu vred-

nost domaceg rada koja je veca od njegovog ukupnog dohotka.

3 ,,0dnos roditelja prema muskoj i Zenskoj dece u savremenoj porodici:* diplomski
rad, odbranjen na Filozofskom fakultetu u Beogradu, 1992 godine
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Ako domaci rad shvatimo kao specifiénu vrstu transakcije medu

¢lanovima, vidimo da se ova transkacija odvija na Stetu zena:

e zavisnim ¢lanovima ne omogucava propocionalan odnos izmed-
ju ulozenog rada i Zivotnog standarda (ako radi viSe, Zena nece
imati bolji zivotni standard),

e ne omoguéava omoc¢avanje i mogucnost uticaja na porodi¢ni do-
hodak i strukture njegove potrosnje.

Preuzimanje mnogobrojnih uloga u privatnoj i javnoj sferi dovodi
do konfuzije i sukoba. Konflikt uloga je visoka psiholoska cena Zena na
viSim nivoima obrazovanja i Zena koje beleze uspone u profesiji (kari-
jerno orijentisane) (Blagojevi¢, 1991, 1997). Njihov polozaj u drustvu
bitno je ambivalentan, i emancipujuci i marginalizujuéi, buduci da se s
jedne strane priblizavaju drustvenom polozaju muskaraca, i time oslo-
badaju socijalnih inhibicija svoga pola, ali se istovremeno i socijalno
izoluju (zadrzava se grupna distanca u odnosu na muskarce kao grupu a
povecava se distanca u odnosu na preostale zene).

Resenja problema suprotstavljenosti, antagonizmic¢nosti polozaja
zene i muskarca, feministicka teorija vidi u polno-rodnoj simetriju. Pol-
no-rodna simetrija se operacionalizuje kao fleksibilnost rodnih uloga
(vece uces¢e muskaraca u reprodukciji (roditeljstvu i domaéem radu),
tj. vec¢e ucesce zena u produkciji u javnoj sferi (profesijama i karijeri).
Rezultati mog istrazivanja iz 1991 godine, (diplomski rad Odnos rodi-
telja prema muskoj i Zenskoj deci u savremenoj porodici) je prili¢no
porazavajuci: savremena porodica odrzava visok stepen tradicionalne
homogenizacije: i dalje odrzava asimetri¢an i rigidan sistem rodnih ulo-
ga, vaspitavajuci decu razli¢itog pola vise kao medjusobne protivnike
nego kao individue koje bi trebalo da zajedno izgrade bolju budué¢nost
za sebe.

Osnovni pojam za objasnjenje u okviru feministickih teorija je
pojam patrijarhata, kao i svojevrsna ,,normalnost nasilja nad Zenama.
Tradicionalni patrijarhat je tip polno-rodnog sistema. Patrijarhat je si-
stem muske vlasti kojom se ugnjetavaju zene kroz drustvene, politicke
i ekonomske institucije, ali i kroz svakodnevicu, kroz privatnu sferu.
Patrijarhat zasniva svoju mo¢ pre svega na ¢injenici da muskarci imaju
veci pristup prirodnim resursima, i druStvenim strukturama vlasti izvan
1 unutar kuce. Medjutim, ono $to je jo$ vaznijie, muskarci su skloni da
ovu mo¢ zloupotrebe

Sam pojam polno-rodni sistem definisala je americka antropolo-
skinja Gejl Rubin, u svoim pokusaju da izgradi ,,teoriju ugnjetavanje
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zena“. Pojam oznacava ,,sklop aranzmana kojima jedno drustvo pre-
tvara biolosku polnost u proizvode ljudske delatnosti i u kojem se ove
preobrazene polne potrebe zadovoljavaju (Rubin, 1983: 93). Ova antro-
poloskinja je, u svom opusu o ,,politickoj ekonomiji polnosti* definisala
pojam kriticki €itajuéi i analiziraju¢i dela Levi-Strosa i Frojda, pozajm-
ljujuci pojmove iz antropologije i psihoanalize. Gejl Rubin smatra da
se opsti zakoni organizacije ljudske polnosti mogu izvuéi iz analize
Levi-Strosovih teorija srodstva, preko slede¢ih elemenata:
e tabu rodskrvnuca
e obavezna heteroseksualnost
e asimetricna podela polova, pri ¢emu asimetrija roda (razlika
izmedju onoga ko ramenjuje i predmeta razmene) znaci sputava-
nje zenske polnosti.

Polno-rodni sistemi ogranic¢avaju individualne moguénost pojedi-
naca, a posebno zena: svaka nova generacija i pojedinac mora da se
kodira u smislu polozaja koji im ovaj sistem nudi.

Sistemi pola-roda su proizvodi istorijske ljudske delatnosti. Pol-
nost je bioloska odlika pojedinca, a rod psiholoski i drustveno pripisano
znacenje ove konstante. Polno-rodni sistem ¢ine aktivnosti preko kojih
drustvo oznacava, vrednuje bioloSke osobenosti i prevodi ih u ljudske
oznake 1 aktivnosti

Patrijarhat podrazumeva:

e scksualnu podelu rada i

e segregaciju polova/rodova.

Sustina rodne pot¢injenosti Zena u braku je u statusu zavisne, soci-
jalno maloletne osobe. Autoritet i pravo donosenja odluka u kuéi privile-
gija je muskarca (domacina), dok je Zena prednjaci u obavezama: obave-
zna je da pruza seksualne i emotivne usluge muzu. Ova ,,patrijarhalna
paradigma‘ odrzava ,,mit o muskarcu kao hraniocu i Zeni — domacici®.
Realna drustvena Cinjenica da je domaci rad ekonomska aktivnost (utro-
Seni rad u njemu ima ekonomsku cenu, ta aktivnost doprinosi i repro-
dukeciji celog ekonomskog sistema) se zamagljuje.

Tradicionalan autoritet legitimiSe se prosloscu, pociva na veri da
se oduvek vladalo na taj nacin i od strane istuh subjekata. Autoritet u
porodici odnosi se na raspodelu vaznih uloga, pre svega ulogu izdrzava-
oca i donodenje vaznih odluka. Patrijarhalni autoritet poc¢iva na muskoj
kontroli nad Zenskim proizvodnim moguénostima i na kontroli Zenine
licnosti. Patrijarhalnu porodicu karakteriSe diskriminacija, segregacija,
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autoritarnost, ocinska uprava. Za tranzitna drustva, karakteristicna je
transformacija kulturnih obrazaca, ali se smatra da se proces desegrega-
cije uloga sporiji od transformaicje autoriteta.

Vrlo bitan element, po nekima kljuc¢an, polno-rodnig sistema je po-
dela rada. Ku¢ni rad je, smanjenjem proizvodne funkcije domacinstva,
podelom uloga na radnu i porodi¢nu, pripao Zeni. Osnova ove podele je
placeni-neplaceni rad, javna privatna sfera. Drustveni odnosi proizvod-
nje u porodici su takvi da odgovaraju drustvenim odnosima u feudali-
zmu (Rowbathom, 1984):

e ne zasnivaju se direktno na novcu,

e rad je nespecijalizovan

e odnosi se na ljudska bica i

e pri tome se javljaju emocije.

Priroda kuénog posla ga ¢ini nevidljivim: svi kuéni poslovi se svo-
de na stvaranje uobicajene okoline. Medjutim posao domacice i majke
nije samo ,,ono $to radis, to je ono Sto si” (Rowbathim, 1984). Struktu-
ru kuénog posla odredjuju promenljive potrebe dece i muzeva, i kuéni
posao na taj nacin postaje ,,zenski oblik institucionalizacije” (Rowbat-
hom, 1984), pri ¢emu postoji veoma jaka psiholoska vezanosti. Ova
psiholoska vezanost ili zavisnost, posebno je jaka u nasoj kulturi, kad
kod Zena izostaje osecaj eksploatacije, koji bazira jos i na jakom oseca-
nju duznosti. U tim slu¢ajevima, uobicajeni odgovor potlacenih zena je
neuroza, ili preciznije neuroza nistavila, ,,0secaj da te vise nema“ (Row-
bathom,1984). ,,Kuéni posao je crv koji izjeda ideje, donosi mentalno
sivilo (Rowbathom, 1984, str. 168).

Sheile Orthner, istrazivanjem kultura razli¢itih nivoa razvoja, u
svom delu ,,Zene naspram muskaraca kao priroda spram kulture?*,
pokazala je da su patrijarhat i mizoginija konstanta svih proucavanih
kultura. Patrijarhat i mizoginija se manifestuju na sledeé¢i nacin:

e drugorazrednim polozajem Zena

e androcentrizmom

e polno asimetri¢nim i hijerarhizovanim normama

e scksistickom podelom rada,

i kao takvi igraju veliku ulogu u odrzavanju klasnih nejednakosti.
Ono $to je bitno i kod ove autorke je tvrdnja da bioloske ¢injenice nisu
nebitne, da muskarci u zene jesu razliciti, ali da razlike poprimaju znace-
nje vise vredan / manje vredan tek u okviru kulturno definisanih vredno-
snih sistema. Dakle, cela Sema o opozicijama je kulturna tvorevina mno-
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go vise nego Cinjenica prirode. Njena teza je da se Zena poistovecuje sa
necim $to svaka kultura obezvredjuje, ne¢im $to svaka kultura definise
kao da je nizeg reda postojanja no $to je ona (kultura) sama. Ono $to
odgovara ovom opisu je priroda. Sve pocinje od prirodnih rasplodnih
funkcija koje su svojstvene samo Zenama. Ova fizioloska ¢injenica ima
znacaj na tri analiticka nivoa:

e zenino telo i njegove funkcije, koje su na duze vreme povezane
sa ,,zivotom vrste®, kao da zenu smestaju bliZe prirodi, nasuprot
fiziologiji muskaraca, koja je takva da ga potpuno oslobadjada
se bavi kulturom. Potvrdu ovom cinjenici autorka nalazi u po-
¢etnim radovima feminizma, Simon de Bovoar, koja, dajuéi pre-
gled fizioloske strukture ljudske Zenke, zakljucuje da je ,,zenka
vise nego muzjaka zrtva vrste, animalnost je oCevidnija“. Prema
Bovoar, Zenine ,,prirodne stravalacke funkcije* osudjuju zenu.
Bitna tacka zagonetke zenskog pitanja je Zenino univerzalno i
neosporavajuce prihvatanje sopstvenog obezvredjivanja

e zenu telo 1 njegove funkcije stavljaju u drustvene uloge koje
se smatraju delo nize kategorije kulturnog procesa nego §to su
muskarceve. Takodje, Zenine fizioloske funkcije su tako kultur-
no protumacene da teze da joj ogranicavaju kretanje u drustvu.
Ovde se ona poziva na Klod-Levi Strosa i njegovo tumacenje
struktura srodstva: on smatra da opozicija javno-privatno ima
znacenje opozicije kultura-priroda.

e tradicionalne drustvene uloge Zene, koje su joj nametnute zbog
njenog tela i njegovih funkcija Zeni daju drugaciju psihicku
strukturu, koja se takodje sagledava kao bliza prirodi. Ovde
7eninu psihi¢ku strukturu Seri Ortner sagledava manje urodje-
nom, a vise kao osobinu koja je posledica univeralnog iskustva
socijalizacije zene, dakle kao posledica drustveno-strukturalnog
aranzmana.

Proucavanje kvaliteta porodi¢nih odnosa kroz prizmu nasilja nad
zenama kod nas je joS uvek u povoju. Rezultati prve studije koja prou-
¢ava nasilje nad Zenama na nasim prostorima (Erlih, 1971) govore da
je u Srbiji izmedju dva svetska rata, kao u drustvu ,,burne porodicne
transformacije* u 85% porodica postojalo nasilno ponasanje prema Ze-
nama. Ovaj podatak govori o visokom stepenu prihvaéenosti obrasca
nasilnog ponaSanja u porodici koja se menja, nalazi u procesu burne,
a svakako i bolne transformacije. Drugi bitan rezutat ove studije je ¢i-
njenica da postoji fuzija obrasca nasilja nad zenama i modela opijanja



Teorijski okvir: Ideologija i teorija 73

muzeva, te da su ova dva obrasca deo iste tradicije i medjusobno usko
povezani. Intenzivna u brutalna nasilja nad zenama dogadjala su se u
trenucima alkoholizovanosti njihovih muzeva. Neki od cinilaca koji
su uticali na takvo stanje su i izraZena vojnicka tradicija plemenskih
drustava, sam fakticitet ¢estih ratovanja na ovim prostorima. Posledice
ratnicke tradicije i Cestih ratovanja uticu na svakodnevni Zivot posred-
stvom neurednog Zivota, stalnog bezanja, napustanja teritorija i ponov-
nog vracanja. Ova vrsta diskontinuiteta dovodi do nepostojanja poretka
i institucija, do odsustva nenasilnih obrazaca zivota u svakodnevici.
Sem toga, nalazi Vere Erlih govore da su Zene, i pored toga $to nikakva
grupna strategija borbe protiv nasilja izmedju dva svetska rata nije po-
stojala, niti su one bile svesne globalnosti fenomena, na individualnom
nivou ipak pruzale otpor i imale svoje licne straterije borbe. Vojnicka
tradicija naroda je imala uticaja i na zenski deo populacije. Za vreme
I svetskog rata, raste samosvest Zena, zbog velikih ratnih gubitaka mu-
Skog stanovnistva.

Ono §to je takodje bitno za etnolosko pozicioniranje fenomena su
nalazi Bet Denich. Proucavajuci osnovne osobenosti patrilinearnih dru-
Stava na Balkanu, dolazi do zakljucka da je nepovoljan poloZzaj Zena u
osnovi principa patrilinearnosti, da je ugradjen u strukturu androcen-
tricnih drustava. Naime, samo grupisanje u patrilinearnim drustvima
je bazi¢no musko, i u takvim uslovima, Zene su stranci. Radi se o ,,pa-
trilinearnom paradoksu® (Denith, 1988), koji polozaj zena ¢ini ambiva-
lentnim. Zene su, sa jedne strane, dominantne i od klju¢ne su vaznosti
za sam proces opstanka muskih grupa i muskog principa grupisanja.
Ipak, sa druge, one su istovremeno strukturalno neprihvatljive za mu-
Sku grupu, §to se manifestuje ,,prisilnom integracijom* (Denich, 1988)
Zena u patrijarhat. Ova imanentna kontradikcija ima za posledicu tradi-
cionalno izrazito visok polozaj muskaraca i izrazito nizak polozaj Zena
(Denich, 1988). Na osnovu ovakvih rezultata, mozemo zakljuditi da je
kvalitet partnerskih odnosa izrazito loS. Samim tim, znac¢aj roditeljstva,
a posebno majc¢instva raste, tako da postoji jako visok nivo centriranosti
majki na decu. Ono §to dalje komplikuje i otezava polozaj Zena u tradici-
onalnoj porodici i drustvu je velika eksploatacija zenskog rada.

Jedno od retkih socioloskih istrazivanja nasilja u porodici posle
II sv. rata (Ruzi€i¢, 1992) odreduje rasprostranjenost i prisutnost poro-
diénog poremeéaja na teritoriji Cacka, na uzorku od 106 jedinica, koji
obuhvata razvedene brakove, izmirene brakove, porodice sa maloletnic-
kom delinkvencijom i porodice sa ubistvom.

Ovo istrazivanje dolazi do slede¢ih osnovnih zakljucaka:
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10.

11.

12.

13.

. nasilnog ponasanja Zena prema ukucanima nema ili je pojava

zanemarljivo mala;

. tradicionalna patrijarhalna kultura stimuliSe i1 podsti¢e nasilje

muskaraca nad zenama;

. najveci problem istrazivanja je nepostojanje otpora i visoka tole-

rancija na nasilje kod Zena: one ne prijavljuju slucajeve nasilnog
ponasanja svojih muzeva zvani¢nim institucijama;

. naj¢esci oblici nasilja nad zenama su izbacivanje iz stana zene i

dece, fizicki obracuni, potezanje hladnog i vatrenog oruZzja;

. uslovljenost nasilja nad Zenama staro$c¢u, zanimanjem (sluzbeni-

ci i strucnjaci), aktivno$cu (aktivni muZevi su agresivniji prema
svojim Zenama), socijalnim poreklom nasilnika nije dokazana;

. osnovni uzrok nasilnog ponasanja muZzeva je alkoholizam, sop-

stveno neraspolozenje i insistiranje na postovanju patrijarhalnog
reda od strane roditelja, posebno u slucaju kada postoji ekonom-
ska zavisnost od roditelja;

. uslovljenost nasilja nad Zenama duzinom zabavljanja i duZinom

bracnog staza nije dokazana;

. materijalni standard utice tako $to prednjace nasilnici sa visokim

prihodima;

. pretpostavka da je nasilje cesc¢e kod prosirenih porodica, tradici-

onalnih zajednica, ovde nije dokazana;

postoji prenosenje nasilnog obrazaca ponasanja iz roditeljskih
porodica, posebno alkoholicarskih roditeljskih porodica;
starosna, obrazovna i profesionalna struktura zena ne utice na
nasilna ponasanja njihovih muzeva; postoji visoko ucesce eko-
nomski samostalnih Zena;

jedini slucaj ubistva muza od strane Zene je uslovljen dugogodi-
$njim maltretiranjem i pretnjama od strane muZza;

drustvene institucije (Centar za socijalni rad, pravno-sudske
sluzbe, Sluzba unutrasnjih poslova, medicinska i pravna sluzba)
neadekvatno reaguju: problematika se svodi na privatnu stvar
porodice, slucajevi se prijavljuju retko; institucijama nedostaju
zakonska ovlas¢enja i materijalna sredstva; Sta viSe, umesto da
se institucije brinu o reSavanju ovog problema, svojim delovanje-
ma ga upravo podstic¢u: postoji direktna veza izmedju sticanja
dobiti od prodaje alkohola od strane drzave i nasilja nad Zena-
ma!
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Na taj nacin, vidimo da je problem nasilja nad Zenama pocetkom
devedesetih na pomenutom geografskom prostoru potpuno potisnut i
marginalizovan, pretvoren u tabu temu.

Dosadasnja istrazivanja iz oblasti kriminologije (Nikoli¢-Ristano-
vi¢, 2000) pokazuju da Zene-zrtve nasilja, pa Cak i Zene-ubice najcesce
dolaze iz zajednica porodice prokreacije i roditeljske porodice, u koji-
ma su trpele dugogodisnje nasilje. Dalje, zabeleZeno je da je za nasilje
nad Zenama u porodici relevanta ¢injenica da li su muz ili/i Zena izdr-
zavano-neizdrzavano lice. Ovaj podatak se mozZe objasniti ¢injenicom
da je uloga izdrzavaoca porodice klju¢na uloga tradicionalnog obrasca
muskog pozicioniranja, na kojoj se gradi tradicionalna distribucija auto-
riteta i struktura mo¢i u tradicionalnoj porodici. Celu situaciju dodatno
opterecuje Cinjenica da je proces desegregacije tradicionalnih uloga
jedan od najsporijih procesa u kontekstu drustvenih promena. Poseban
znacaj ima proces visoke fuzionisanosti nasilja nad Zenama sa obra-
scem porodi¢nog zivota. U tradicionalnoj kulturi, nizak ekonomski
polozaj znaci visoku autoritarnost i visoku mo¢ izdrzavaoca. Dakle,
bilo da je muz izdrzavalac ili izdrzavano lice, postoji rizik za pojavu
ili povecanje nasilja nad Zenama u porodici, samo se radi o razli¢itim
obrascima (Nikoli¢-Ristanovi¢, 1993). Ako prihvatimo pretpostavku da
ni samo odsustvo aktivnih oblika nasilja ne znaci zadovoljavajuci kva-
litet porodicnih odnosa, steci ¢emo uvid u realno stanje stvari. Naime,
obrazac nasilja nad Zenama se sastoji iz dva dela: pasivinih i aktivnih
nasilnih ponasanja. Pasivna nasilna ponasanja nad Zenama ¢ini Citava
paleta ponaSanja.*

Rezultati istrazivanja Zena-ubica i Zena-zrtava femicida (Nikoli¢
-Ristanovi¢, 2000) beleze ¢injenice:

1. postoji obrazac dugogodisnjeg trpljenja porodi¢nog nasilja nad

zenama od strane njihovih partnera (formalnih ili neformalnih);

2. sve zene ubice su pre ubistva po nekoliko puta pokusale da izvr-

Se samoubistvo;
. Zene-ubice su najcesce ubice svojih (ne)formalnih partnera;
4. konacno, postoje dugogodisnje veze patoloske zavisnosti izme-
dju nasilnika i Zrtve.

98]

Ocigledno je re¢ jakom nedostatku dijaloga koji gomila konflikte,
ogranicenja i nezadovoljstva i potiskuje ih u iracionalnu sferu. Na taj
nacin, stvaraju se zacCarani krugovi, iz kojih se izlazi drasticnim sred-

* O ovoj vrsti nasilja videti vise u delu teksta: Definicija pojma
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stvima: fizickim nestankom jedne strane. Zene su dovedene u situaciju
neizdrzive patoloske veze, koju nisu mogle da prekinu na drugi nacin.

III 2 ¢ Mikro krug: Socijalno-psiholoske i teorije li¢nosti

Klju€an pojam Horkhajmerovog koncepta je istovremeno kljuc¢an
1 za razmatranje nasilja na Zenama. Radi se o pojmu autoriteta, za koji
Horkhajmer kaze da je ,,obelezje celokupne egzistencije’(Horkhajmer,
1976: 203), da je osnovni cilj svakog kulturnog aparata ,,u unutrasnjo-
sti pot€injenog ucvrstiti princip nuzne vladavine ¢oveka nad covekom*
(Horkhajmer, 1976: 203), usaditi u coveka veru u autoritet. Prihvatamo
stav da je pojam autoriteta ,,fundament teorije o drustvu®, ,,centralna
istorijska kategorija“. Osnovna istoirjka delatnost bi bila ,,pot¢injava-
nje ljudi tudjoj instanci®. I dalje, ,,svaka zajednica dela autoritarno ako
individue u svakom trenutku ne donose vlastiti sud, nego se pouzdaju u
neku nadredjenu ideju* (Horkhajmer, 1976: 206). Smatra da je do XIX
veka, autoritei i sa njim povezani hijerarhijski odnosi, imao pozitivhu
istorijsku ulogu, zbog razvijanja radne discipline drustva, koje je tad
bilo u usponu. Autoritet odredjuje kao ,,potvrdjenu zavisnost, na kojoj
se zasniva slepa i ropska odanost, koja vodi do dusevne inertnosti i ne-
sposobnosti ka vlastitoj odluci i objektivno doprinosi trajanju ogranica-
vajucih i nedostojnih prilika. JA¢anje i slabljenje autoriteta predstavlja
jednu od onih crta kulture zahvaljujuéi kojima i kultura postaje element
u dinamici istorijskog razvoja. Gradjansko misljenje pocinje kao borba
protiv autoriteta, i suprotstavlja mu razum u svakoji individui ikao legi-
timni izvor prava i istine. Stavlja se u red filozofa (Dekart, Fihte) koji
pozivaju na ,,unutrasnju nezavisnost, na ukidanje mislljenja i ponasanja
zasnovanih samo na autoritetu, na dicenje unutrasnjom slobodom.
Patrijarhalno misljenje i delanje je najmasovniji oblik autoritarnog
misljenja i delanja. Jos kod Horkhajmera nalazimo stav da je svest o po-
stojanja ovih procesa je svest o procesima koji proizvode drustvo. Ono
sto, po ovom autoru, otezava promene je cinjenica da je tesko sagledati
I shvatiti neprozirnu stvarnost i sagledati koji su to procesi koji uticu na
proizvodnju drustva. NA mesto samovolje, koja je bila karakteristican
dominantan autortet za premoderan period, u modernoj doba na snagu
stupa anonimna ekonomska nuznost: autoriteti nisu sruseni, samo su se
sakrili iya anonimne moci ekonomske nuznosti. Za gradjansko drustvo
je karakteristicno da se potcinjavanje ne zasniva vise rodjenjem, nego
»slobodnim ugovorom privatnih osoba®. Posebno je u moderno doba
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struktura autoriteta jako slozena, I sluzi za razumevanje ljudskih nacina
reagovanja. Proizvod savremenog drustva je ambivalnetna individua:
ona se istovremeno I oseca slobodno, i drustveno uslovljena cinjenice
priznaje kao neimenjive I vecne: smatra vecnim ideje o vlasti coveka
nad covekom, nagon za potcinjavanjem smatra vecnim i prirodno zasno-
vanim? Pojedinci veruju da delaju slobodno, a istovremeno osnove sa-
mog poretka izmicu njihovom saznanju. Savremeno drustvo dolazi do
takve tacke moralnog rayvoj kada postoji velika nesrazmera izmedju do-
brog zivota I ljudskih kvaliteta. Ono sto mi u ovom radu pretpostavlja-
mo je da je najdublja ideoloska baza autoritarnosti rodnog karaktera.
Predstavnici kriticke teorije se postavljaju na kriticku poziciju u
odnosu na sledece pojave:
e progres (kritikuju tehnicisticko shvatanje progresa i jednostran
tehnicki progres),
e masovnu kulturu,
e autoritarnu li¢nost, 1
e autoritarnu porodicu kao glavnog medijatora izmedju autoritarnog
drustvenog poretka i slabe, konformisti¢ke, autoritarne li¢nosti.

Pristalice ove teorije zalazu se za samoodredjenje, emancipaciju
¢oveka i oslobodjenje CoveCanstva. Smatraju da se prosvetiteljstvo pre-
obratilo u svoju suprotnost: u pozitivizam, pragmatizam i utilitarizam,
destrukciju smisla, razuma osecanja i subjektivnosti.

Zanimljiva je i Fromova teorija o konfliktima izmedju coveka i
drustva, posebno locirana na podrucje porodice i odnose medju polovi-
ma. Naime, on smatra da druStvene pojave imaju korene u psiholoskim
menanizmima. Ono §to masovna kultura stimuliSe je socijalni, tipiziran
karakter za brzu adaptaciju i integraciju ¢oveka sistemu, $to sa stanovi-
Sta pojedinca znaci otudjenje (dozivljavanje samog sebe kao stranca).
U takvom drustvenom sistemu, ¢ovek je postavljen na marginu vredno-
snog sistema; institucije su sile iznad ¢oveka, kojima covek mora da se
pot¢injava.. Takvo drustvo on naziva bolesnim drustvom. Zalaze se za
drugadiji poredak stvarnosti i mesto oveka pojedinca u njemu. Covek
se mora postaviti u centar stvari, sistem mora da se prilagodjava poje-
dincu i njegovim potrebama (ovde je plodno shvatanje Maslowa i Bau-
mana, o kome ¢e biti reci kasnije). Mentalno zdravlje se mora odrediti
upravo kao prilagodjavanje drustva potrebama ¢oveka. Sa druge strane,
sama sloboda (bilo da je to ,,sloboda od*“ ili ,,sloboda za“ za pojedinca

° U sluaju zena koje trpe nasilje, bitno je da su one sistemskii onemogucéene u do-
stizanju ¢ak i ,,slobode od nasilja“.
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predstavlja veliku odgovornost, tako da mnogi ljudi ,,umru pre nego $to
se rode®. Slabe konformisticke, heteronomne, autoritarne li¢nosti ¢esto
pribegavaju ,,bekstvu od slobode*, primenjujuéi tri mehanizma:

e autoritarnost (sadomazohizam) — teznja licnosti da gospodari
slabima, a da se pot¢injava jakima

e rusilastvo (uklanjanje predmeta)

e konformizam (nastaje kad se Covek izjednaci sa obrascem, svoju
licnost redukuje na kolektivni kulturni obrazac; konformizam je
mehanizam delovanja anonimnog autoriteta, preko kompulziv-
nosti)

Na taj nacin, definiSe dva suprotna modusa zivljenja:

e imati (gramzivost, fokusiranost na svojinu, utiliratiram, Zelja za
sticanjem; Zelja za posedovanjem do posedovanja zivih bica,
egocentricnost, sebi¢nost)

¢ biti (iskustvo, nezavisnost, sloboda, refleksivnost, aktivnost, upo-
treba ljudskih potencijala i talenata.

U jako zanimljive spada i Baumanova teorija, koja tretira problem
otudjenja, a naslanja se na Maslovljevu teorija potreba. Za mene su po-
sebno inspirativne rec¢i Zigmunda Baumana: ,,Mozda je ljudska sreca
naivno mastanje, ali, kako je moguce baviti se naukom, a ne verovati u
tu naivnost™. Bauman stoji na stanovistu da drustvena struktura savre-
menih drustava bolesna, je zapravo stimuliSe utilitarizam stimuliSuci
antagonizam. Radi se o tome da druStvo maksimizira pobude (skuplja-
nje novca, vlasti, ugleda) i tako u svojim temeljima sadrzi sukob (Si-
zmogene nizove) medju neslaglasnim grupam i pojedincima. Kasnije,
drustveni sistem, vrlo licemerno, uvodi spoljasnju prinudu, spoljasnji
Super-Ego u vidu aparata nasilja kao ,,ko¢nice* sukoba koje je sam iza-
zvao. Za svoj cilj, Bauman postavlja lecenje bolesnih kultura i bolesnih
drustvenih struktura. Sa druge strane, bolesna struktura stvara bolesne
pojedince (egzoaksijalne licnosti), formirane spolja, prema volji dru-
gih. Masovna je situacija da se ,,rob prilagodio robovskom polozaju‘.
Sem toga, odsustvo bolesti nije zdravlje. Zdrava li¢nost (endoaksijalna)
mora da nude unutrasnje prilagodjena, prilagodjena sebi, da bi bila spo-
sobna da vrsi ,,individualnu sistematizaciju haoti¢ne spoljasnje stvarno-
sti“. Licnost koja je zdrava ima sposobnost odrzavanja Zelje za stalnom
samokreacijom, stalno saopstavanje sebe drugima.

Maslovljeva teorija potreba govori o coveku kao aktivnom, auto-
nomnom, samoupravnom delatniku, pronalazacu i revolucionaru. Nor-
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miranost sa spoljne strane, bivanje onim Sto drugi smatraju normalnim,
spada u oblast psihopatologije. Zdravlje je normiranost iznutra. Potrebe
deli na:

1. potrebe nedostajanja, ¢ije odsustvo izaziva bolest; one se dele
na:

e potrebe sigurnosti (primer nezadovoljenja ovih potreba je na-
silej nad Zenama, i

e potrebe sinergizma (ljubavi, simpatije, dobronamernosti, ose-
¢anja zajedniStva, pripadnosti, lojalnosti)

2. potrebe postojanja ili rasta, ¢ije prisustvo izaziva rast, individu-
alizaciju, autonomiju, samoostvarenje, radost, stvarastvo; to su
potrebe za stalnomdinami¢nos$¢u, unutra$njom napregnuto$éu
(,,prijatno stanje neophodno za mentalno zdravlje). Smatra da
nezadovoljenosti ove potrebe za unutrasnjim stanjem pozitivne,
konstruktvine napetosti izaziva stanje negativne, destruktivne
napetosti.

Teoreticarka L. Walker (1977/1978), svojom teorijom naucene bes-
pomoc¢nosti, objaSnjava kako socijalni mehanizam proizvodnje zZrtve, ta-
ko i proces socijalne proizvodnje ,,psiholoske paralize® u kojoj se zene-
zrtve nalaze. Naime, ova autorka smatra dajenaljude moguée primeniti
teoriju koju je razvio psiholog Seligman eksperimentiSu¢i na psima!
Teorija naucene bespomocnosti govori o mehanizmima socijalizacije
koji, na vreme primenjeni (u detinjstvu), imaju snagu da proizvedu
takvo drustveno nauceno ponasanje, koga karakteriSe slamanje volje,
izazivanje depresije i otudjenja, tako da individue, u ovom slucaju Zene,
gube svaku individualnost, i zive u trajnom uverenju da su nesposobne
za samostalan zivot i da nisu u stanju da kontroliSu sopstvenu okolinu.

Ovde ¢e biti pomenuta teorijska misao Jamesa Giligana (Giligan,
19) americ¢kog psihijatra, koji je porucavao pacijente psihijatrijske bol-
nice, koji su istrovremeno bili osudjeni za najteze zlo¢ine. Njegova
teorija uvodi u tumacenje nasilja nad Zenama elemente koji govore u
prilog ¢injenici da je nasilje nad zenama legitiman i pozeljan deo tradici-
onalne muske uloge. Naime, autor smatra da pojedince u patrijarhatu ka-
rakteriSe pasivno zavisna-pozicija i ,,ultimativno ponasanje ,,(Giligan,
19:227), pri ¢emu se ono kod muskaraca manifestuje kao unutrasnji
imapuls koji ih stimuliSe na budu nasilni nad zenama da bi proizveli i
reprodukovali muski identitet, i to u tolikoj meri da ih je sramota ako to
nisu (Giligan, 19: 233)! Ovaj autor smatra da se muiskarci nalaze u ,,pa-
klu muske zavisnosti* (Giligan, 19: 237). Problem porodi¢nog nasilja u
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nekim istrazivanjima dovodi se u vezu sa psihopatskim sklopom li¢no-
sti tzv. antisocijalnim poremecajem li¢nosti, i smatra se da ,,psihopate
¢ine znacajnu proporciju perzistetnih porodi¢nih nasilnika* (Radulovié,
2004: 11).

Istrazivanja iz oblasti socijalne psihologije i patologije pokazuju
da postoji direktna veza izmedju seksistickog drustvenog sistema (i
njegovih institucija, kao $to je autoritarna porodica, V. M. S.) i nasilja
nad Zenama (Hornay, 1965). Hornay smatra da su neuroze psihicki po-
remecaji izazvani strahom, odbranama i pokusajima da se nadju resenja
za konfliktne teznje, koje se javljaju u okviru kulturnog sistema. Ova
autorka u psihoanalizu uvodi, umesto dotadasnje genetske, funkcionali-
sticku orijentaciju.

Rezultati istrazivanja koje analizira stereotip alkoholicara, tj. tra-
dicionalnu percepciju javnog mnjenja o alkoholicarima (Djukanovic,
1988), pokazuju da manifestan vid ponasanja li¢nosti alkoholic¢ara
karakteriSe vrlo zanimljiv sklop. S jedne strane, postoji nasilnost, a sa
druge pasivno-zavisna pozicija. Radi se o dve strane medalje: pasivno-
zavisna pozicija izaziva nezadovoljstvo kod samih alkoholicara, koju
oni, uvek bezuspesno i Cesto tragi¢no, pokusavaju da promene begom
u alkoholizam. Tragika ovog zacaranog kruga se nastavlja nasilnoscu
koju ispoljavaju alkoholi¢ari najcesce u porodici i na radnom mestu
(Djukanovi¢, 1988). I pored svega toga, uzimajuci u obzir podatke o
rasprostranjenosti nasilja nad zenama u porodici, postoji osnova da se
porodica odredi kao glavni kanal ispoljavanja nasilnosti. Ova oblast je
potpuno van domasaja delovanja pravnog sistema, nesankcionisana i
nekaznjavana. Rezultati (Djukanovié¢, 1988) govore da je tradicionalna
percepcija alkoholicara kod nas u posleratnom periodu promenjena.
Alkoholizam se percipira sve vise kao bolest zavisnosti, socijalno-me-
dicinski fenomen, a sve manje kao moralni defekt licnosti. Sa druge
strane, nalazi studije govore o Cinjenici da se alkoholizam prosirio na
citav socijalni prostor, po slojevima i uzrastima. Alkoholicari su osobe
u punoj zivotnoj snazi, a alkoholizam je, kao osnova za ispoljavanjae
rizinog ponasanja, postao deo nacina i kvaliteta zivota aktivne popula-
cije. lako se iz svega pomenutog moze videti rodni predznak alkoholi-
zma, ova Cinjenica se nedovoljno dovodi u vezu sa nasilno$¢u uopste
i sa nasiljem nad Zenama. Ako zvani¢na nauka alkoholizam definise
socijalno-medicinski poremecaj, onda nam daje osnovu da ga smatra-
mo osnovu za asocijalnost i antisocijalnost. Posto je ugradjen u nacin
zivota aktivne populacije, i sama antisocijalnost je shvacena kao deo
svakodnevice. To jeste veliki paradoks patrijarhata: kao sistem, on je
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u tolikoj meri diskriminativan, da jednu grupu konstatno izlaze rizici-
ma. Ako fenomen postavimo na rodnu osu, vidimo da je anti-socijalno,
rizi¢no, nasilno ponasanje alkoholicara-muskaraca, deo svakodnevice,
Sto automatski znaci da je nasilje usmereno ka Zenama. Sa druge stra-
ne, da sistem zaista alkoholizam posmatra kao negativnu pojavu, on bi
sam alkoholizam ili nmegove posledice i kaznjavao. Medjutim, sistem
posledice alkoholizma ne kaznjava, cak, zaradjue pordajuci alkohol.
Situaciju dodatno otezava Cinjenica da savremeni pristup lecenja ovog
socijalno-medicinskog poremecaja podrazumeva porodi¢nu terapiju
(Djukanovi¢, 1988). To prakti¢no znaci da savremeni tretman alkoho-
lizma zahteva ukljucivanje supruge, odnosno majke u proces lecenja.
Za same Zene, to znaci da im se namece tradicionalna uloga negovanja,
brige i leCenja bolesnih, u ovom sluc¢aju sopstvenih nasilnika. Tako dola-
zimo do slede¢eg paradoksa: savremeni socijalno-medicinski tretmani
se zasnivaju na tradicionalnim rodnim ulogama, koji vode novoj margi-
nalizaciji Zena.

Stav o povezanosti porodi¢ne zajednice, alkoholizma muzeva i na-
silja nad Zenama podrzavaju i rezultati sledece studije (Nastasi¢, 1998.).
Naime, pokazuje se da je zajednica porodice prokreacije i roditeljske,
naj¢eS¢e muzevljeve, porodice, relevantna u procesu medjugeneracij-
skog (patrilinearnog, sa oca na sina) prenosenja dva obrasca ponasanja:
alkoholizma muskaraca (prenoSenje sa oca na sina) i porodi¢ne dishar-
monije i postojanja alkoholicarskih porodica.






IV REZULTATI

1V 1. Kljuéni metodoloski problemi

Sama nevidljivost, neimenovanost i skrivenost pojave koja nas je
ovde zanimala i jeste kljucan metodoloski problem. U tom smislu, za-
nimljiva je opaska profesora univerziteta, sociologa, koja se odnosi na
problem samog prikupljanja podataka o nasilju nad Zenama. Naime, u
neformalnom razgovoru, on je izrazio miSljenje da se najbolji podaci
iz oblasti nasilja nad Zzenama mogu naci na groblju! Mada je oStrica
njegove opaske bila usmerena na osporavanje samog smisla i znacaja is-
trazivanja, u komentaru se krije dosta istine o koli¢ini tame i ¢utanja, o
velikoj i nepremostivoj izmestenosti od oka javnosti, svake analize i sti-
canja legitimnosti, uopste percipiranja i imenovanja neizrecene patnje
kada se govori o nasilju nad Zenama. Dakako, opaska doseze i posledi-
ce posmatrane pojave! Sa druge strane, ako se ovakvi komentari sre¢u
kod univerzitetskih profesora, pa jos i sociologa (doduse muskarca) Sta
se onda moze ocekivati od Siroke mase neobrazovanog stanovnistva, u
nasem drustvu koje ima oko 2/3 stanovnistva sa zavrSenom osnovnom
Skolom i oko 25% stanovnistva sa srednjim obrazovanjem? Kakve su
Sanse naseg drustva za ozbiljniju tranformaciju, koliko su komplikova-
ni zadaci koje ¢e biti nuzno osmisliti i obaviti i koliko je dug put koji
nas ¢eka?

Kvantitativni rezultati do kojih se doslo su primer par excellence
za podatke koji viSe skrivaju nego §to govore o bazi¢nim, osnovnim
drustvenim protivurecnostima i neuskladjenostima. Sama osetljivost
ispitanika na ova pitanja govori o usijanosti problema i strahu od bilo
kakvih saznanja iz te oblasti. Naime, i ispitanice i ispitanici su bili sve-
sni aktuelnosti politicke dimenzije, od nje su uporno hteli da se drze po
strani i samo nju su uzimali u obzir prilikom odbijanja ili prihvatanja
saradnje. Medjutim, isto tako, nisu bili svesni legitimnosti privatne, sva-
kodnevne dimenzije i nisu mogli da je povezu sa nau¢nim interesima
jedne zvanicne institucije. Zato su prilikom odgovaranja bili zateceni,
nepripremljeni i prosto upecani. Mislimo da se ovaj blok pitanja bu-
kvalno provukao uz ostale iz upitnika, jer je veliko pitanje kakav bi bio
odziv i kolike bi bile teskoce u prikupljanju podataka da je istrazivanje
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nasilja u porodici bilo zamisljeno kao samostalno. Dobijeni podaci od-
slikavaju samo ono $to je moglo da se vidi preko jednog visokog zida
¢utanja. Analiza podataka, koja mora biti vise kvalitativna nego kvan-
titativna, ide tokovima koji mogu implicitno da se prate medjusobnim
ukrstanjem odgovora i trazenjem nedoslednosti i propusta u ¢utanju ne-
go $to je to analiza svetlih brojeva koji govore sami po sebi. Dobijene
podatke ¢emo koristiti u daljoj analizi vise da bi smo pokazali koliko
nisu, nego koliko jesu tacni.

Jedan od najindikativnijih rezultata je izuzetno velika neiskre-
nost ispitanika. Cak 70% svih ispitanika (podaci se odnose samo na
Beograd) je, po proceni anketara, jako neiskreno kada odgovaraju na
pitanja o nasilju u porodici (,,Kod pitanja o nasilnom ponasanju svi bi
se unervozili“. , Ispitanici brzo prelaze preko pitanja“. ,,Ispitanicima je
bilo tesko da odgovaraju na pitanja®. ,,Velika osetljivost™). Na osnovu
ovih podataka, moze se re¢i da je zid ¢utanja na koji je istrazivanje
naislo takav da omogucava da se vidi samo oko 1/3 fenomena, a da je
prakti¢no, veéina koja iznosi oko 2/3 prakti¢no nevidljiva. Osim toga,
¢ak i ovakvu stopu nevidljivosti mozemo smatrati minimalnom, s obzi-
rom na ¢injenicu da je definisana na osnovu podataka koji se odnose
na Beograd, tj. jedini velegrad na ispitivanoj teritoriji. Zbog moderni-
zatorskih osobina Beograda, mozemo da smatramo da je neiskrenost u
unutraSnjosti jo$ veca.

Grafikon br. 1: ISKRENOST ISPITANIKA
Iskrenost ispitanika na nivou uzorka

m iskreni

H neiskreni

Za prevazilazenje ovako nekorektne slike osmisljena su Cetiri su
specificna kontrolna sredstva. Prva tri se zasnivaju na analizi anketar-
skih beleski, a Cetvrti je korekcija podataka na osnovu podataka dobije-
nih analizom anketarskih beleski. Posebno bih volela da ovde istaknem
izuzetno lucidne i pronicljive beleske anketarki, (tadasnjih) studentkinja
prve godine sociologije Milenkovi¢ Ivane i Petkovski Nevenke, koje su
mi jako pomogle da shvatim kontekst cele price. Obe su obavljale anke-
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tiranje u dva seoska naselja oko Beograda, i njihova zapazanja svedoce
o nacinu i stepenu kontaminiranosti porodi¢nih odnosa ANP. (,,Izrazito
je zamarajuce anketirati Zene, koje su do krajnih granica nesigurne, neo-
dlu¢ne u odgovaranju®).

1. Indirektni odgovori na pitanja koristi¢ce kao kontrolno sredstvo
za odredjivanje iskrenosti ispitanika.

2. Analiza konfliktnih situacija do kojih je dolazilo tokom pruku-
pljanja podataka koristi se kao kontrolno sredstvo za odredjiva-
nje intenziteta nasilnosti u porodici. Sistem slucajnog izbora
ispitanika narusio je tradicionalnu asimetri¢nu strukturu mo¢i u
porodici i doveo do situacije da u ime porodice ne govori samo
tradicionalna glava tj. gazda. Stavise, do re¢i su &esto dolazili i
marginalci, ¢lanovi porodice koji u svakodnevici retko dolaze
do reci i koje obi¢no niko nista ne pita. Sada su upravo subor-
dinirani dobili $ansu za izrazavanje svog misljenja i to na vrlo
zvanican i javan nacin. Tako je istrazivanje postalo specifican
drustveni odnos, specifi¢an poligon za izbijanje konflikata, po-
sebno izmedju ispitanica i njihovih bra¢nih drugova i nasilno se
reSavali. U radu ¢e biti pokusano da se ovako tezak problem pre-
vazidje na nekoliko nacina. Bice koriS¢ena neka specifi¢na sred-
stva za kontrolu iskrenosti i intenziteta nasilnosti. Dalje, bice
ukazano na veliko odsustvo refleksivnog misljenja i stavovskog
pozicioniranja kod vecine ispitanika, a posebno kod ispitanica.

Ovde biti iznesena tri najzanimljivija slucaja iz anketarskih bele-
ski, koja jako dobro ilustruju situacije u kojima samo odgovaranje Zena
na pitanje o agresivnosti izaziva svadju sa muzevima.

Prvi slucaj je porodica starije Zene-ispitanice i njenog supruga, di-
rektora srednje Skole u penziji. Anketarke su najpre bile do¢ekane sa
velikim poverenjem i predusretljivo, jako prijatno i ljubazno. Muz se u
pocetku nije mesao u odgovore svoje supruge. Medjutim, usred odgova-
ranja, naizgled bez razloga, brac¢ni par se posvadjao pred anketarkama.
Na pitanja o agesivnosti zena je odgovarala u napetoj atmosferi i odgo-
vorila je da nema agresivnosti.

Drugi slu¢aj porodice sa dvoje male dece, gde je mlada zZena—ispi-
tanica. U Zenino odgovaranje, muz se od samog pocetka i sve vreme
mesao, ne mogavsi da prihvati da treba da odgovara Zena, a ne on. Kod
pitanja o agresivnosti su se posvadjali.

Treéi slucaj je drasti¢an: radi se o VPP koji Cine svekar i svekrva,
sin i snaha sa malim deteto, m u kojoj postoji takva fuzija koja se gra-
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nici sa kompletnim ponistavanjem autonomije posebni mlade supruge-
majke i o¢igledno jako izrazeno nasilje. Naime, sama porodica je bila u
konflitku upravo kada su anketarke ulazile u dvoriste. Za neodustajanje
od ove porodice dugujemo zahvalnost posebno intuitivnim i mastovitim
ankeratkama, koje kazu da ih je ,,nesto teralo da udju unutra®. Ali, kada
su se vrata kuce otvorila, sve je bilo potpuno mirno. Problem je nastao
kad se ispostavilo da ¢e ispitanica biti starija gospodja; njem muz je to
uspeo da izdrzi samo nekoliko minuta. Ubrzo po pocetku anketiranja,
on je po¢eo da vice na svoju zenu da ¢uti, da ona nista ne zna i da je niko
nista ne pita. Rekao je svome sinu da nastavi da odgovara, ali je i njega
nastavio na kontroliSe i na pojedina pitanja mu nije dao da odgovori. Vr-
hunac apsurda i tragicnosti nastao u je trenutku odgovaranja na pitanja
o0 agresivnosti u porodici: svi u glas su odgovorali da nema takvih po-
nasanja! I samoj autorki ovog teksta nije strana i nepoznata situacija da
se na terenu zene direktno kontroliSu u odgovaranju od strane njihovih
muzeva, a one same izbegavaju konflikt tako Sto izgovaraju ocigledne
neistine. Medjutim, ovo je sama gornja granica. Anketarke su kasnije,
koriste¢i komsijsku mrezu, saznale da je u ovoj porodici nasilje i tuca
svakodnevna pojava, 1 da je posebno nasilan svekar prema ,,snajki‘
(,,Ona je sve vreme ispitivanja sedela, ¢utala i drzala dete u rukama®).
Ovaj primer ocigledno pokazuje koliko je VPP rizi¢na grupa, pogotovu
za mlade Zene, koje su na dnu piramide patrijarhalne mo¢i i po starosti
i po polu. Prakti¢no, ovde imamo, iz zenske perspektive, dvostruko pri-
nudnu zajednicu. Najpre, prinudna ja sama zajednica dve patrijarhalne
grupe, dve porodice. Sa druge strane, prinudna je i sam nacin Zivota mla-
de roditeljske porodice. Patrijarhalan sistemski seksticki rizik je ovde
dvoslojan. Na individualnom nivou, on se u oba slucaja obrusava kao
inhibicija na mladu suprugu i majku, dovodec¢i njen porodi¢ni zivot do
egzistencijalno neizdrzivih uslova i potpune socijalne patologije. Poseb-
no smatram da se ovde dobro vidi opozitnost izmedju javne i privatne
sfere, tj. potpuna krivi¢no-pravna irelevantnost privatne sfere. Ovakvo
i sli¢no ponasanje bi, da se dogadja u javnoj sferi, sigurnio potpalo pod
kakvu-takvu pravnu i izvr$nu jurisdikciju, drustvo bi sigurno reago-
valo. Medjutim, privatna sfera kao da je potpuno pravno irelevantna:
prava ledina za promociju muskih principa. Posebno su mlade Zene u
savremenoj porodici u potpunom vremenskom i normativnom raskora-
ku sa savremenos$cu: one kao da i ne zive i modernom vremenu, ve¢ u
feudalizmu, u posedu svojih gazda, prinudjene da ih opsluzuju da bi
odrzale goli zivot. Radi se o refeudalizaciji modernog drustva
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3. Analizirace se svojevrstan Zenski neformalan govor, tj. prethod-
ni i naknadni komentari Zena-ispitanica. Neformalan govor Zena
posmatramo kao deo kulturnog kapitala zena, koji ovde govori
vise, a nekada potputno suprotno od formalnog govora. Time se
potvrdjuju postojanje ’sindroma zlostavljane zene’ i poremecaj
u percepciji i na¢inu misljenja.

Odsustvo sopstvenog misljenja, autonomnosti i stavovskog pozi-
cioniranja jako je rasireno kod vecine ispitanika, a posebno kod ispita-
nica. Cak i samo pristajanje na anketiranje je postalo preteska odluka.
Generalna opaska anketarki, koja se odnosi ipak vise na Zene, govori
u prilog ¢injenici da postoji minimalan stepen refleksivnosti u svako-
dnevici i minimalizovano misljenje ispitanika o svom Egu, da na delu
postoji jaka fuzija sa Alterom svake vrste.

Ovako specificikovan govor mozemo da odredimo kao deo zenskog
kulturnog kapitala. Zene trpe jaka sistemska onemoguéavanja da javno
kazu ono Sto misle, ali i ono $to oseéaju: patrijarhalan sistem je krajnje
nezainteresovan za misljenje i osecanja zena. Indirektna govor je jedan
od nacin pruzanja pasivnog otpora. Medjutim, kada je u pitanju nasilje
na Zenama, teSkoc¢e postoje i u nauci, na niovu definicije problema. Ni-
je onda ¢udno $to postoje i u zdravorazumskom misljenju, i Sto se na
tom mesu samo uloznjavaju. Ispitanice su imale jako velike probleme
da jasno formulisu svoje odgovore. Velika specifi¢nost koja se ispolj-
jila prilikom odgovaranja na pitanja o nasilju su prethodni i naknadni
komentari ispitanica, neformalan i indirektan Zenski govor, iz kojih se
moglo saznati viSe nego iz zvani¢nih odgovora koji su se zapisivali, ili
za koje su ispitanice videle da su zapisani. Vrlo cesto, podaci koji su do-
bijani ovakvim okoliSnim odgovorima su potpuno suprotni zvani¢nom,
etabliranom govoru. Indirektan govor se posebno javlja kada treba da
govore o sopstvenoj li¢nosti i o licnim iskustivima; ispitanicima je vrlo
teSkoda odgovaraju na pitanja koja se odnose licno na njih, ve¢ stalno
govore o celoj porodici i o ostalim ukuc¢anima. Drasti¢ni su slucajevi
kada daju pogresne odgovore, da bi se kasnije setile da su pogresile, ili
kao u slucaju jedne ispitanice, koja je zaboravila da je u poslednjih pet
godina dozivela infarkt! Patrijarhat tako intenzivno diskriminiSe Zene
da ih dovodi do samozaborava!

Zene ispitanice se &esto lome izmedju straha od javnog, formalnog
govora o svojim porodi¢nom problemima ¢ak i kada objektivno za to
nemaju razloga, i ipak biraju manje formalizovan oblik izjasnjavanja,
u vidu dodatnih opaski, koje su takvog sadrzaja da poniStavaju podatke
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koje ispitanice prvo daju: Takav je slu¢aj u porodici starijeg bra¢nog pa-
ra: mada joj je muz bio odsutan za vreme razogovra, ispitanica je prvo
odgovorila da nema agresivnosti, da bi naknadno dodala /deda voli da
popije poneku ¢asicu, pa nekada pobrljavi/. Ovo je primer jake interna-
lizacije rodnog habitusa.

Interesantna je i kritika moralnog nivoa ,,starosedelackog®, autoh-
tonog stanovnistva okoline Beograda od strane Zene-ispitanice, koja je
izbeglica iz Bosne, iz pozicije jake distance. Ona komentariSe razgrad-
nju tradicionalnog obrasca, napustanje distribucije autoriteta prema sta-
rosti, (,,Ovde je poStovanje prema starijima na nuli*) ali i retadicionali-
zovane obrasce, u kojima imamo jednosmernu, selektivnu modernost u
muskom ponasanju u oblasti emocionalnih odnosa (neverstvo) i tradici-
onalnost Zenskog ponasanja u ovoj oblasti (vernost svojim muzevima).
Pri tome, ona jasno sagledava $tetnost tako licemernog ponasanja, pre-
ma kome muskarci grade svoju poziciju negativno, omalovazavanjem
zena. (,,Ljudi jednostavno ne znaju $ta je sramota i ne prezaju ni od
Cega. Pre ovog rata u Bosni za nas je bilo pojam i veli¢ina da odemo u
Beograd, mislili smo da se ovde bolje zivi, da su ljudi moralniji, da je
kod njih obaveza da se zivi sa jednom Zenom; Kada smo videli da ovde
/,ljudi*, tj muskarci/ zive za drugom Zenom, a imaju zakonitu, a ima
mnogo takvih, mislim da je zZivot tih ljudi mnogo gori nego njene poro-
dice sada, jer nije Castan®.)

Tradicionalizam moze da bude i Cisto deklarativan i da ima samo
formalne osobine, bilo da se radi o postovanju muzevljevog patrijarhal-
nog autoriteta, bilo o nepoverenju prema strancima i neopoznaima. To
se vidi iz slede¢eg primera starije Zene-ispitanice (,,.. ne zeli da formal-
no pristane na saradnju, jer joj muz nije tu, a pri tome sve vreme sama
prica Citavu biografiju svoje porodice i iznosi vrlo poverljive detalje; na
kraju ipak pristaje, jako je ljubazna i prijatna®.)

Jaku prisilu okoline i tradicionalnog javnog mnjenja na odrzavanje
neautomnosti i otudjenja kada su u pitanju zene dobro ilustruje komen-
tar starije Zene-ispitanice: naime, ona je zaintrigirala anketarke svojim
odgovorom da je razvod braka nedopustiva stvar; na opasku anketarki je
to mozda fizicko zlostavljanje, odgovara da zZena mora sve da trpi i da je
zato rodjena!). Reakcija ove Zene je pre svega reakcija ,,muske majke®,
¢lanice VPP, adaptirane marginalke, koja delimi¢no izrazava koli¢inu
nasilja koju je ona sama u mladosti morala da podnese, ali jos$ i viSe ozna-
cava, u formi indirektnog govora, tako karakteristicnom sa tradicionalno
misljenje, oCekivanja koja u aktuelnom trenutku stoje pred mladim Zena-
ma. Kada se marginalci jednom adaptiraju, kada prodju najteze trenutke
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odricanja u svojim zivotima i pomere sa apsolutne nule u hijerarhiji, ce-
sto postaju lideri u promociji principa patrijarhata sa posebno rigidnim
stavom, Zele¢i time da steknu pokoju mrtvicu sa stola patrijarhata..

4. Ponderisanje podataka: Sa druge strane, moguce je uvesti
jos radikalniju intervenciju u podatke. Ako podjemo od pret-
postavke da je neiskrenost 70%, znaci da podaci do kojih smo
dosli stvarnost iskrivljuju tako da realnu ucestalost fenomena u
drustvu svode na jednu tre¢inu: samo jedna tre¢ina pojave je vi-
dljive, dok cele sve tre¢ine ostaju sakrivene. Mogli bi smo dobiti
realniji uvid u fenomen minimalnim, linearnim, (jednostavnim
povecanjem svih podataka koji se odnose na ANP iznad nivoa
niskog indeksa nasilnosti). Sa druge strane, stopa ponderisanja
podataka mogla bi da se povecava sa rastom indeksa nasilnosti,
Sto bi se moglo potkrepiti ¢injenicom da ni sama neiskernosti
nije linearna i mehanicka, ve¢ da se i samo povecava sa poveca-
njem intenziteta nasilja. Medjutim, smatramo da bi ovde takva
intervencija bila suvise radikalna. Na taj nacin, odlucili bismo
se za povecanje (ponderisanje) dobijenih podataka o ucestalosti
indeksa nasilnosti koje se nalazi iznad niskog indeksa tri puta
(triplikovanje podataka).

Analiza podataka je vrSena preko analize osnovne mase ANP. De-
finisanje osnovne mase ANP izvrSeno je prostom aritmetickom operaci-
jom sabiranja svih pojedina¢nih ANP koje smo prikupili i koje smo ima-
li u uzorku. Podse¢amo da je ANP operacionalizovano pomocu sedam
konkretnih ponasanja, koja se medjusobno ne isklju¢uju. Maksimalan
moguca ucestalost sedam vrsta pojedinacnih ANP uzorku je 700 jedini-
ca. Obuhvat koji smo mi dobili je 650 jedinica ANP. Od ove osnovne
mase ANP posli smo kao od osnovnog skupa, i u okviru njega izracuna-
vali ucestalost pojedinacnih ANP 1 ostale pokazatelje.

1V 2. Opis uzorka

Uzorkom je obuhvacen ukupno 1201 ispitanik, od toga 587 muska-
raca i 614 Zzena, odnosno Zene su Cinile 51.1% uzorka.

Oko 70% ispitivanih je iz grada, 30% sa sela. Ispitanici su ravnomer-
no rasporedjeni na liniji Beograd/unutrasnjost, ima ih ta¢no po 50%
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Struktura ispitanika prema zanimanju (Tabela br. P1) je delimi¢no
iskrivljena u odnosu na ukupnu populaciju, jer ima previse studenata.

Struktura ispitanika prema obrazovanju (Tabela P2)je takodje
znacajno iskrivljena. Kao prvo, jer sadrzi premalo osoba bez Skole i
sa osnovnom skolom: dok ih u populaciji ima oko 65%, u uzorku ¢ine
18%, §to je vise skoro Cetvorostruka (3.6) podzastupljenost! Dalje, sadr-
7i vise mnogo ispitanika sa srednjom skolom, jer ih po popisu od 1991
u populaciji ima oko 25%, uuzorku 57%, §to je vise nego dvostruka pre-
zastupljenost. Velika iskrivljenost postoji i kod lica s viSom i visokom
Skolom, kojih je po popisu iz 1991 bilo oko 5%, a u uzorku ih ima oko
25%, $to je petostruka prezastupljenost. Sve u svemu, struktura ispitani-
ka prema obrazovanju je intenzivno nadprosec¢na.

Struktura ispitanika prema bra¢nom stanju data je u Tabeli P3, pre-
ma starosti u Tabeli P4, prema mestu rodjenja u Tabeli P5, prema polu
u tabeli P6, prema zanimanju oca u Tabeli P7, prema povrsini stana po
¢lanu u Tabeli P8, prema procecnom mese¢nm prihodu poclanu u Tabe-
1i P9, prema broju ¢lanova u Tabeli P10, prema broju dece u Tabeli P11,
prema obrazovanju oca u tabeli P12, prema broju radni sati van kuce u
Tabeli P13, prema broju radnih sati u ku¢i u Tabeli P14, prema optere-
¢enosti kuénim radomuodnosunal995 u Tabeli P15, u prema promeni
standarda u odnosu nal995 u Tabeli P16

Samo 40% ispitanika je sticalo sredstva za Zivot redovnim zapo-
slenjem, a oko 30% nekim drugim poslovima Oko 50% ispitanika se
selilo radi posla, oko 50% kako porodica tako i ispitanika razmislja o
odlasku u inostranstvo, oko cetrvrtine stanovnika ima dodatan posao,
dominira zaposlenost u drustvenoj firmi. Od svih koji ne sti¢u nikakva
sredstva za zivot ¢ak 69% su zene. Nikakva sredstva nema ¢ak 23% ze-
na naspram 11% muskaraca. Odnosno od svih Zena skoro 1/4 ne stice
sredstva za Zivot, naspram 1/10 muskaraca. U kontekstu tradicionalnog
vrednosnog sistema, ovo moze da bude potencijalno opasan podatak, i
smislu efekruiranja nasilja nad Zenama

Pomoc¢ je primalo 12% stanovnika, i to 14% zena i 10% muskara-
ca, zene su ¢esce pozajmljivale novac za prezivljavanje.

Vlasnistvo nad poljoprivrednim posedom je, naravno, ¢e$¢e kod
muskaraca, a rad u porodi¢nim firmama kod Zena. Zene su mnogo &eiée
odlazile u prevremenu penziju, ali su muskarci cesce prekidali skolova-
nje. Muskarci su ¢esc¢e od zena dolazili do posla preko Zavoda, a zene
¢esce nekim ,,drugim sredstvima®.

Distribucija rizika: Muskarci su ¢es¢e gubili posao od Zena, 1 ¢eS¢e
su bili na prinudnim odmorima. Zene su ¢e§ée prodavale imovinu iz
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kuce, i mnogo su ¢esc¢e izgubile imovinu u drugim delovima Jugoslavi-
je, Sto se, opet, moze povezati sa vecom patrilokalnos¢u. Muskarci su
ceSce ostajali bez novca i u privatnim i u drzavnim bankama od Zena,
i oni su ¢es¢e suoceni sa problemom naplate stranih penzija. Jedna tre-
¢ina stanovnistva je ostala bez novca u drzavnim bankama. Cak 60%
trosilo ustedevinu ranije steCenu. Samo 17% stanovnistva je uspevalo
da nesto ustedi, Pomo¢ rodacima se 3alje u 14% sluc¢ajeva. Cak 15% sta-
novnistva je primilo izbeglice, 30% ispitanika je moralo da placa lece-
nje, u 30% porodica je bilo ozbiljnijih bolesti, u 35% smrtnih slucajeva,
u 6% zrtvi rata, oko 20% porodica je pozajmljivalo za zivot, oko 60%
trosilo ranije ustedjeni novac oko 30% je osalo bez novca u drzavnim
bankama, jos 30% je ostalo bez novna u privatnim bankamal0% izgu-
bilo imovinu u buvsoj YU, oko 10% prodavalo imovinu oiz kuce da bi
preziveli, oko 15% prodavalo iz nuzde oko 10% je pirmalo pomoc, oko
15% slalo drugima pomoc, 15% primilao izbeglice, oko 25 % ih je bilo
na prinudnom odmoru. Oko 15% ispitanika je bilo zrtva kradje. Od svih
koji su nabavili oruzje muskarci predstavljaju izrazitu ve¢inu. Polovina
ispitanika je osecala strah od nasilja.

Jedna trecina ispitanika smatra da se njihov standard u poslednjih
nekoliko godina poboljsao, a 45% da se pogorsao (Tabela P16).

Muskarci su aktivniji u javnoj ekonomskoj sferi, ces¢e obavljaju
placene poslove, poslovi koje oni obavljaju su bolje pla¢eni

U ku¢i zene iz uzorka u proseku rade 5.2 sata dnevno, a muskarci
— manje od 1 sata (0.9)! Izvan ku¢e muskarci u proseku rade 7.3 sati,
a zene 5.5 sati. Ukupan zbir radnih sati je takav da Zene rade vise od
muskaraca, tj postoji visok stepen ekspoatacije zenskih resursa! (Tabele
P13iP14).

Osnovna strategija opstanka u ,,ekonomiji prezivljavanja“ je osla-
njanje na socijalne mreze. Ispitanici u naSem uzorku su slali pomoc
rodacima cak u 178 slucajeva, muskarci i Zene gotovo podjednako.
Zene su, medutim, ¢e$¢e primale izbeglice, §to je verovatno posledica
patrilokalnosti, s jedne strane i matricentri¢ne porodice, s druge strane.
Suzavanje socijalne mreze su podjednako iskusili i muskarci i zene. Sa-
mo u 42.% slucajeva je taj krug ostao isti, a prili¢no se smanjio u 13%
slucajeva. Cak 37% ispitanika je ostalo bez dobrih prijatelja u poslednje
vreme, i to Zene nesto ces¢e od muskaraca. Naravno vrlo je vazno pi-
tanje o kakvoj vrsti mreza se radi (Blagojevi¢, 2002):.moguce je da su
zene vise ukljucene u mreze ,,opstanka“, odnosno razmena a muskarci
u mreze ,,moci“, odnosno ,,biznisa®, pa i kriminala. Suzavanje socijal-
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nih mreza postiji kod 54% ispitanika. Razlike izmedu muskaraca i zena
skor da nema.

Postoje razlike izmedu muskaraca i zena u odnosu prema sopstve-
nom etnicitetu, odnosno osecanju pripadnosti. Ispitanici oba pola su
se najcesce izjasnjavali da se osecaju kao gradani Srbije, i to muskarci
vise od Zena. Zene su se ¢eice izjasnjavale kao gradani/ke Jugoslavije
nego muskarci. Muskarci se ¢eSce osecaju kao gradani Evrope, a Zene
kao gradanke sveta. Velika vecina ispitanika su pravoslavne veroispove-
sti (88%), nema znacajnijih razlika izmedu muskaraca i Zena u uzorku.
Velika vecina ispitanika je krstila decu (85%). Takode, ni u stepenu
religioznosti nema znacajnijih razlika izmedu muskaraca i Zena, najce-
$¢i su slucajevi ,,umereno religioznih® (32.8%), a zatim slede uvereni
vernici (27%).

Na nivou uzorka, 72% Zena smatra da je sada vreme za zene gore,
ali da i 65% zena smatra da je vreme za muskarce nepovoljnije (Tabela
P17)! Muskarci smatraju da je za njih vreme nepovoljnije nego $to je
to sluCaj sa zenama. Podaci o premorenosti Zena, tj. o ¢injenici koliko
zene vise rade od muskaraca, govore o ,,nesenzibilizovanosti‘ samih
zena za probleme svog drustvenog polozaja. Ipak, i muskarci uvidaju
pogorsanje polozaja Zena. Podaci o retrogradnom kretanju drustva su,
nazalost, realni: ¢ak 89% muskaraca i 90% Zena smatra da je sada vre-
me za mlade gore nego $to je to bilo ranije!

1V 3 Nasilje u porodici: ucestalost na nivou
populacije

Direktini odgovori na pitanje o ucestalosti ANP kao takvih daju po-
datke po kojima u u oko 1/3 porodica nema nasilja. Ono §to smatramo
verodostojnijim podatkom o ucestalosti ANP u ispitivanoj populaciji je
indirektan odgovor na pitanje o tome ko reSava nesuglasice u porodici.
Dobijamo kao rezultat, u vidu indirektnih odgovora, da samo 17,3%
slucajeva u kojima nema ANP. Dakle, dobijamo jo$ losiju sliku, i ¢ak
82.7% porodica u kojima postoji nasilje u porodici na nivou celog
uzorka. Ono §to je ovde zanimljivo je Cinjenica da sam do skoro istog
podatka dosla u istrazivanju od pre deset godina: naime, i tada je proce-
nat porodica u kojima nema sukoba izmedju supruznika bio skoro isti:
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18,34! Ako prihvatimo stav da neiskrenost u odgovaranju znaci prisu-
stvo nasilja u porodici, dobijamo skoro istu zastupljenost obrasca kao u
istrazivanju Vere Erlih (1971) izmedju dva svetska rata. Slika drustvene
stvarnosti koju dobijamo na ovaj nacin je porazavajuca, kako sa stano-
vista negativnih posledica koje ovakva koli¢ina patologije trenutno ima
na ukupan kvalitet zivota Zena, ali joz viSe sa stanovistva uvida u opste
transformacijske perspektive naseg drustva. Ova ¢injenica bi mogla biti
velika prepreka budu¢em stvaranju civilnog drustva i vrednosnoj tran-
sformaciji.

Grafikon br. 2: POREDJENJE DIREKTNIH I INDIREKTNIH ODGOVORA

Poredenje direktnih i indirektnih odgovora
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Ucestalost pojedinac¢nih, specifikovanih ANP na nivou uzorka
opada sa rastom jacine ANP (tabela br. 2). Stoje¢i na stanovistu da je
zastupljenost ANP u odgovorima obrnuto proporcionalna njegovom
intenzitetu (veca zastupljenost znaci manju ja¢inu ANP), minimalnu
zastupljenost uskraéivanja slobodnog kretanja mozemo da objasnimo
nedovoljnom senzibilisanos¢u Zzena da percipcipiraju i prepoznaju ovu
vrstu ANP, zbog duboko internalizovanog imperativa ove vrste. S ob-
zirom na izuzetnu neiskrenost u odgovaranju, moze se reci da u svesti
ispitanika postoji logika razmisljanja prema kojoj sa rastom ANP u po-
nasanju opada spremnost ispitanika da o njoj govore, i sigurno je vece
ucesce neiskrenih odgovora.

Maksimalnu zastupljenost na nivou uzorka ima blaze ANP, koje
se manifestuje kao vikanje/vredjanje; minimalnu zastupljenost ima ja-
¢e ANP, koje se ispoljava kao udaranje (neiskrenost) i relativno blaze,
uskracivanje slobodnog kretanja. Naravno, ovde moramo uteti u obzir
¢injenicu da je ukupno nasilje razbijeno, specifikovano na pojedinacna
ponasanja iz operacionalnih, analitickih razloga. U stvarnosti, nasilje se
nikada ne javlja u takvim oblicima, ve¢ uvek u specificnim grozdovima,
tako S$to se jedno ponaSanje naslanja na drugo.
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Tabela br. 3: ANP po zastupljenostu u ispitivanoj populaciji

Vrsta ANP Ucestalost (u %)
Vikanje, vredjanje 62,5
Uskracivanje paznje 29,1
Uskracivanje novca 23,4
Uskracivanje slobode kretanja 21,8
Bacanje i razbijanje 20,7
Pretnje 10,8
Udaranje 4,5

Grafikon br. 3: Ucestalost ANP u uzorku
Zastupljenost ANP u uzorku
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Direktni odgovori na pitanje o vrstama i ucestalosti ANP grupisu se
u indeks na slede¢i nacin:

e u 2/3 populacije postoji nizak,

e u 3,2% srednji,

e ivisok indeks nasilnosti u 0,2% ispitivanih porodica.

Radi vece sinteticnosti, u daljoj analizi kor§¢ena je aritmeticka sre-
dina indeksa nasilnosti — ASIN. Takodje, diferencijaciju izmedju najni-
Ze 1 najvise vrednosti merimo rasponom.



Rezultati 95

Grafikon br. 4: Ucestalost ASIN u uzorku
Ucestalost ASIN u uzorku
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Ukoliko se odlu¢imo za korekciju podataka, a polazec¢i od pretpo-
stavke da sa rastom inteziteta ANP, njegova vidljivost za istrazivaca
opada, mozemo korigovati samo podatke o ucestalosti srednjeg i vi-
sokog indeksa nasilnosti. Na taj nacin, dobi¢emo sledece korigovane
vrednosti: 9,6% porodica u kojima postoji srednji indeks nasilnosti i
0.6% porodica u kojima postoji visok indeks nasilnosti. U zimaju¢i u
obzir i korekciju podataka o odsustvu ANP, sledece podatke smatramo
realnijim:

Tabela br.4 Korigovni podaci u ucestalosti ANP nad Zzenama u porodici
Ucestalost ANP: korigovani podaci %
Nema ANP 17.3%
Nizak indeks nasilnosti 66 %
Srednji indeks nasilnosti 9.6%
Visok indeks nasilnosti 0.6%

Grafikon br.5: Korigovani rezultati u ucestalosti ASIN
ASIN- konacni rezultati
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Tek na ovaj naci mozemo da smatramo da smo dobili objektivniji
uvid u kontaminiranost socijalnog prostora nasiljem u porodici, i vidi-
mo da je postoje¢a kontaminiranost masivna i zabrinjavajuca!
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1V 4 UnutraSnja struktura i dinamika procesa: akteri,
menadZeri i razlozi

Slede¢i korak u analizi nasilja u porodici je analiza unutrasnje
strukture i dinamike posmatranih ANP, koja se sastoji od slede¢ih ele-
menata:

1. Odredjivanje aktera ANP u porodici; s obzirom na ¢injenicu da
se radi o medjuljudskim odnosima, imamo dve strane u odno-
su:

e stranu koja sprovodi, praktikuje ANP, i

e stranu koja trpi ANP.

e Na kraju rasprave o akterima, bi¢e dat ukupan bilans ANP kao
pokazatelj unutrasnje dinamike porodi¢nih neusaglasenosti

2. Odredjivanjem razloga ANP dobi¢emo $iri smisao disharmoniza-
cije;

3. Odredjivanje emocionalnih menadzera ANP ¢e posluziti kao
pokazatelj pozitivne dinamike ANP kretanje sukoba prema
eventualnim resenjima; inicijatori nenasilnog reSavanja sukoba;
emocionalni menadzeri su istovremeno i akteri porodi¢ne harmo-
nizacije

4. Poredjenje sadaSnjeg stanja ANP sa stanjem pre devedesetih,
radi sticanja uvida u promene i hronolosku dimaniku fenomena,
1 eventualan uticaj konflikta iz Sireg okruzenja na porodi¢nu dis-
harmoniju.

IV 4. 1 Akteri ANP u porodici

Ako je nasilje nad Zenama sistem postupaka prilagodjenih struk-
turi, onda je su akteri nasilja nad zenama akteri prilagodjeni strukturi.
Koliko su akteri u nasem istrazivanju prilagodjeni strukturi, vide¢emo
iz slede¢ih podataka.

IV 4.1. a Poc¢inioci ANP

Strana koja sprovodi nasilje u porodici mogla bi se nazvati i inicija-
torima porodi¢ne disharmonije. Ako postoji socijalne reprodukcija patri-
jarhata, na ovom novou mozemo da o¢ekujemo da su nasilnici muskar-
ci u ulogama muzeva, sinova i oceva, a zrtve nasilja Zena u ulogama
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supruga, majki i ¢erki. Podaci o poc¢iniocima koje interpretiranmo dati
su u tabelama P18, P19, P20 i P21. Podaci koji, potvrdjuju postojanje
socijalne reprodukcije patrijarhata: glavni pocinilac ANP jeste akter pri-
lagodjen strukturi: suprug/otac. On nosi oko 50% svih iniciranja ANP.
Dominira kao pocinilac ANP u svakom ponasanju, ali je ta dominacija
posebno intenzivna kod najostrijih ANP, kao §to su pretnje i udaranja.
Vrlo je vazno da ponasanja sa visokim indeksom nasilnosti u 100% slu-
cajeva pocinje suprug-otac. Vazna ¢injenica u ovom konktestu je i da je,
od ukupno broja onih koji su nabavili oruzje, ¢ak 85% muskaraca (plus
oni sto su ga ranije imali — nelegalno, ratiSte, povratnici) i 15% zena.
Na taj nacin, dominacija supruga-oca u iniciranju ANP je viSestruka i
potpuna u slucaju konfliktnosti sa najjacim predznakom. Ovako jaka za-
stupljenost supruga-oca u iniciranju ANP moze se objasniti ¢injenicom
da je on istovremeno angazovan i na ANP nad svojom suprugom, ali i
nad svojom ¢erkom/Cerkama. Sem toga, ovaj osnovni nalaz o supruzi-
ma kao klju¢nim nasilnicima u porodice se poklapa sa nalazima pome-
nutog istrazivanja KriminoloSkog drustva.

2. Supruga-majka kao pocinilac ANP pokriva oko jednu petinu
svih inicijativa, ali su to uglavnom blaza ANP. Cak i u pona$anjima
u kojima ona sama dostize maksimum angazmana, to je uvek makar
dvostruko manje u odnosu na supruga-ca. U odnosu na suprugu-majku
kao pocinioca ANP, suprug-otac makar dvostruko ¢esce pocinje svako
posmatrano ponasanje, a pretnje i udaranje ¢ak pet puta cesce.

3. Medjutim, jako vazan podatak u svetlu ispitavanja uticaja zajed-
nice porodice prokreacije i roditeljske porodice na ANP, gde porodica
prokreacije gubi dobar deo svoje autonomnosti, je veliki upliv ne-¢ano-
va porodice prokreacije (naj¢eS¢e muzevljevih roditelja) u ANP. Ne-
clanovi su, takodje kao akteri prilagodjeni strukturi, u ovom redosledu
odmabh posle supruge-majke. Ono $to je jos vaznije je da su u iniciranju
ANP u svim ponasanjima koja sadrze jaka ANP (pretnje, bacanje, uda-
ranje) ne-Clanovi ispred supruge-majke. Ono sto sigurno zamagljuje
pravu ostrinu situacije je relativno nedovoljna specifikovanost ne-¢lana
(uupitniku je definisana kao ,,neko drugi*), posebno prema liniji patrili-
nearnosti. Ipak, indikativna je ¢injenica da se pominju samo muzevljevi
roditelji (svekar i svekrva), ali ni jednom Zenini (tast i taSta). Deo razlo-
ga za ovakvu nad zastupljenost muzevljevih roditelja je u Cinjenici da
su se na fuzionisanost porodica najcesc¢ zalile Zene-supruge, tj. u tome
$to muskarci o tome govore manje. Naime, sama Zrtvenost, pasivnost i
trpljenje uklapaju se u zenski, ali se ne uklapaju u muski tradicionalni
identitet. Pa i u takvoj situaciji (velika neiskrenost u odgovaranju i ne-
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specifikovanost ne-Clana), moze se govoriti o velikom stepenu fuzije,
nedemokrati¢nosti zajednice, neizgradjenoj i naprsloj autonomiji poro-
dice prokreacije. Zanimljivo je poredjenje sa ¢injenicom koja se moze
naci u litetaraturi iz oblasti patologije (Nastasi¢, 1997), da su u porodi-
cama koje se lece zbog alkoholizma nekog ¢lana, ali i zbog losih medju-
sobnih odnosa primeceni tzv. ,,nasilnicki trouglovi“. U porodicama za
koje je karakteristicno veliko meSanje roditelja u brak odraslih sinova
najcesce, i ¢erki povremeno, verovatno je da se i samo ANP ne odvija
bez mesSanja sa strane. Posto je strana koja je uopste u poziciji da se
svakodnevno upli¢e u odnose porodice prokreacije obi¢no muzevljeva
roditeljska porodica, verovatno je odnos u ovom trouglu makar 2:1 na
Stetu supruge-majke u porodici prokreacije.

U literaturi mogu da se nadju zaista neverovatno brutalni primeri
o nasilju muzeva i oCeva. Drasti¢an primer govori o incestu, koji se
dogadjao izmedju oca i kéeri od 4 godine u vreme kada je majka bila u
porodilistu (Luki¢, 1998). Supruga nije imala nikakvu podrsku od svoje
roditeljske porodice (razvedena alkoholicarska). Ona sama je socijalni
je slucaj. Situacija incesta se ponovila posle nekoliko godina. Muz je
pretio da ¢e ih sve poklati ako nesto bude pricale okolo, ali je ipak zavr-
$io u zatvoru.

Slede¢i je slucaj zene-ubice. Zivela je u situaciji jakog hroni¢nog
nasilja, bila prebijana u toku trudnoce (Stevanovi¢, 1998). Muz joj je
dzudo reprezentativac Jugoslavije, tukao je sve redom, svoju majku,
svoje trudnu Zenu; razbijao Zeni flasu o glavu, skalpirao je, tukao no-
gom od stolice. Decu je tukao trozilnim kablom, crevom za gas, vilama
i lancima od bicikla®.

4. Na nivou uzorka, na lestvici inicijatora ANP u porodici, na rela-
tivno visokom mestu nalazi se sin. Sin inicira ANP na slede¢i nacin: na
nivou uzorka, to je tri puta ¢eSc¢e od Cerke/sestre, pretnje Cetiri, a baca-
nje 1 razbijanje Cak sedam puta ceS¢e od svoje sestre. Ovako realtivno
visoko ucesce sina moze se objasniti njegovim angazmanom u modelu
nasilja sinova nad svojim majkam.

5. Cerka je minimalno angazovani po¢inilac ANP. Svoj sopstveni
maksimum dostize, paradoksalno, u najostrijoj—udaranje i prebijanje.
Deo odgovora treba traziti u realativno niskom stepenu odvojenosti ro-
diteljske i porodice prokreacije u svesti ljudi: pitanje je koliko se ovde
radi o maloletnoj ili neudatoj ¢erki kao ¢lanu porodice prokreacije, a
koliko o odrasloj ¢erki koja ima svoju porodicu.

U slucaju majki i ¢erki kao pocinilaca ANP, udaranje je na samom
kraju palete ponasanja. Kod oca, fizi¢ke pretnje, intenzivno agresivno
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ponasanje, su na drugom mestu. Otac svako ponasanje pocinje najcesce,
majka je druga po redu u svim blazim nasiljima (uskrac¢ivanja) i u naj-
masovnijem (vikanje). Ne-¢lanovi i sin su u redosledu posle oca u jakim
ponasanjima. Cerka je na apsolutnom kraju u po¢injanju svih ANP.
Moze se govoriti 0 opStem principu, koji deluje na nivou uzorka: sa
rastom indeksa nasilja, raste i duplira se uc¢esce oca, glavnog promote-
ra socijalne reprodukcije, u zapocinjanju konflikata. Ukoliko je indeks
nizak, u treéini slucajeva pocinilac ANP je supruga/majka, a u petini
sluc¢ajeva otac. U slucaju ANP koji ¢ine srednji indeks, ¢ak polovinu
zapocinjanja drzi otac, jednu petinu pokriva sin, a na drugom mestu je
supruga majka sa u¢es¢em od 17,6%. Najzad, u slu¢aju ANP koji grade
visok indeks nasilnosti, svih 100% iniciranja je u rukama supruga/oca.

1V 4.1. b Trpna strana/Usmerenje ANP

Kada se radi o trpnoj strani ANP, relativne razlike su mnogo manje
nego medju poCiniocima. Podaci koje ovde analiziramo dati su u tabela-
ma P22, P23 i P24.

1. Najcesca zrtva ANP u porodice je supruga-majka porodice pro-

kreacije, koja trpi oko tre¢inu svih ANP, a natprosecno trpi jace
oblike ANP: pretnje (skoro polovinu svih), udaranje (oko 40%).
Ovaj podatak potvrdjuje pretpostavku da je nasilje u porodici
pre svega nasilje nad zenama.

2. Suprug-otac porodice prokreacije trpi oko petinu svih ANP. On

sam maksimalno trpi uglavnom blaza ANP, uskracivanje paznje
i vikanje, ali je i1 to uvek manje od supruge-majke, kod pretnji i
udaranja cak tri puta manje.

3. Muska deca trpe ANP skoro isto koliko i otac, udaranje odmah

posle majke, ali dvostruko manje od nje.

4. Ne-Clanovi trpe najcesée ostrija ANP, pretnje odmah posle maj-

ke, ali dvostruko manje od nje.

5. Zenska deca su na poslednjem mestu, sto ne odgovara hipotezi

da su cerke zrtve ANP oceva.

Usmerenost ANP prema indeksu nasilnosti se odvija na slede¢i nacin:
ponasanje koje ¢ini nizak indeks je usmereno nesto viSe na supruga (preko
20%) nego na suprugu (20%). Ponasanje koje gradi srednji indeks nasilno-
sti usmereno je 40% ka supruzi-majci, preko 20% ka ,,nekom drugom®,
ka sinu 20%, i 15% prema muzu. Najzad, ponasanje koje spada u visok
indeks nasilnosti u 100% slucajeva usmereno je prema supruzi-majci.
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Na taj nacin, suprug otac trpi minimum najblazih ANP, a supruga
majka maksimum najjacih ANP.

1V 4.1. ¢ Saldo uceséa u nasilnoj situaciji po ¢lanu

Prostom aritmeti¢ckom operacijom sabiranja i oduzimanja ukupnih
iniciranja i ukupnih trpljenja ANP po osobi dobijamo sinteticki agregan-
ti pokazatelj: saldo u¢esca u nasilnoj situaciji po clanu. Za svakog ¢lana
porodice uradjena je analiza ucesc¢a u unutrasnjoj dinamici nasilja I re-
zultati se nalaze u tabeli br. 5. Sinteti¢ki pokazatelj govori o odnosu za-
pocinjanja- trpljenja ANP za svakog ¢lana porodice. Pokazuje relativan
status ¢lanova porodice u procesu nasilnosti: odnos izmedju iniciranja i
trpljenja ANP. Matematickom oznakom + oznacena su iniciranja ANP,
a oznakom — trpljenja ANP.

Tabela br. 5 Ukupan bilans ANP po akterima
UKUPAN BILANS ANP PO AKTERIMA
AKTERI ANP
OTAC MAJKA SIN CERKA DRUGI
uk + uk - uk + uk - uk + uk - uk + uk - uk + uk -
+278,2 | -145,8 | +144,0 | -208,6 | +86,4 | -118,1 | +30,6 | -81,7 | +95,1 | -96,9
total +132,4 - 74,6 -31,7 -51,1 -1,8

Daljom analizoma ovako dobijenih podataka (Tabela br.6) dobi-
jamo zanimljive rezultate. Kao prvo, vidimo da je unutarporodi¢na
struktura nasilja koncipirana hijerarhijski i da izrazava velike neuskla-
djenosti i nejednakosti: postoji jako veliki raspon izmedju vrha i dna
strukture, oko 210 jedinica. Analizu ovde nastavljamo tako $§to ¢emo
koncipirati unuratporodi¢ne lestvice nasilnog ponasanja. Formira¢emo
troslojnu lestvicu, sa razmakom od 70 jedinica.

e Visi sloj zauzimaju ¢lanovi sa skorom od + 135 do + 65

e Srednji sloj zauzimaju ¢lanovi sa skorom od + 65 do -5

e Nizi sloj zauzimaju ¢lanovi sa skorom od -5 do -75

Primenjeno na na clanove lestvica izgleda ovako

Tabela br. 6: Intraporodi¢na lestiva polozaja prema uce$c¢u u procesu nasilnosti

Polozaj Clan porodice Skor
Visi Suprug otac +132.4, vrh lestvice
Srednji Ne-¢lanovi -1.8, samo dno srednjeg polozaja
Nizi Sin -31.7, sredina nizeg polozaja—51.1, izmedju
Cerka sredine i dna nizeg polozaja
Supruga- majka -74.6, dno lestvice
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Najpre, vidimo da u porodica u Srbiji takva drustvena grupa u ko-
joj postoje veliki rascepi i neuskladjenosti i u kojoj se svakodnevno
proizvode velike nejednakosti. Mozemo da kazemo da je porodi¢na hi-
jerarhija klasi¢nog piramidalnog tipa, sa slede¢im osobinama:

1. na njenom vrhu vrhu postoji samo jedan ¢lan, odrastao muska-

rac, sistemski forsiran i zasticen:

e jedini ¢lan koji se nalazi na pozitivnoj poziciji, nije Zrtva nasi-
lja ve¢ pravi nasilnik

e razlika izmedju visokog i slede¢eh polozaja je ogromna, i ob-
uhvata vise od polovine cele hijerarhije (ceo raspon je 210, a
razlika izmedju supruga oca i ne-¢lanova 130 jedinica)!

2. sredina prakti¢ni i ne postoji, tako da je struktura jako neuskla-
djena I disharmonizovana; na poziciji sredine formalno postoje
1-2 ¢lana, to su roditelji, krvni srodnici dominantnog c¢lana,
¢lanovi muske srodnicke grupe, i po njemu pratimo rod kao dife-
rencijacioni momenat; medjutim, oni su pozicionirani na samom
dnu sredine, gotovo na granici sa niskim polozajem; ovde je do
izrazaja dosla rodna nespecifikovanost ne-¢lana: ne zna se da li
se radi o muskarcu ili Zeni, $to je od klju¢ne vaznosti za analizu
patrijarhata! Tako, pretpostavljamo da ovaj ,,rodni miks* krije u
sebi jos jednu protivurecnost: veliku razliku izmedju oceva i maj-
ki supruga-oca. Smatramo da starost ima malu korekcionu moc¢,
ali osnovni odnos nejednakosti ne bi trebalo da je bitno izme-
njen. Sa druge strane, zbog nedovoljne specifikovanosti samog
ne-Clana, ovde su van analize ostale starije majke iz roditeljskih
porodica, koje trpe ANP svojih odraslih sinova. Sama analiza
upliva ne-¢lanova u porodi¢ne odnose porodice prokeracije po-
tvrdila je hipotezu: veliki stepen fuzije i meSanja ne-clanova u
porodi¢ne odnose porodice prokrecije i nasilno resavanje konfli-
kata.

3. dno hijararhije pokriva vise od dva ¢lana (ako uzmemo da je pro-
secan broj dece 1,5 i supruga-majka); Sam raspored nikako nije
slu¢ajan: na prvom mestu se nalaze muska deca: kriterijum dife-
rencijacije je pol i krvno srodstvo; jedino Sto muskoj deci ovde
obara poziciju je mladost. Ali, sa preuzimanjem uloge odraslog
muskarca, intrageneracijska promocija za muskarce je nedvosmi-
slena i apsolutna. Muska deca deca mogu da o¢ekuju da se vinu u
nebeca mikro-porodi¢ne hijerarhije: ¢eka ih velika porodic¢na pro-
mocija sa niskog polozaja u sam vrh. Zatim, tu su zenska deca, za
koje se moze re¢i da ih u procesu ingergeneracijske pokretljivosti
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mladost samo spasava: godine starosti ih trenutno guraju u ulogu
zrtava nasilja oCeva nad ¢erkama; s preuzimanjem uloge odrasle
zene-majke, mogu da ocekuju apsolutan pad na samo dno, u ulo-
gu zrtva nasilja supruga nad svojom suprugom. Polozaj zenske
dece u roditeljskoj porodici je kljuéna tacka koja pokazuje nemo-
gucnost integrisanosti ne-muskih potomaka: ovde krvno srodstvo
gubi na znacanju, dok se efektuira uticaj pola-roda. Ako Zenska
deca imaju slabih Sansi da se integri$u u patrijarhalnu zajednicu
na nivou roditeljske porodice, $anse su im u porodidci prokreaije
jos manje. Na samom dnu se nalaze supruge-majke, najvece zr-
tve cele priCe, ¢lanovi porodice koji trpe maksimalan sistemski
rizik: nadeksploataciju i totalnu diskriminaciju;

Kao prvo, najveéi rascep je postavljen u samu bracnu dijadu, izme-
dju supruznika: partnerski socijalni kapital u porodici je opustoSen!.
Maksimalna razlika se javlja izmedju nadredjenog supruga i maksimal-
no podredjene supruge, i zahvata celu hijerarhiju. Odnos izmedju muza
i zene je odnos izmedju potpuno moc¢nih i potpuno nemocnih. Ovaj
raspon govori o velikom antagonizmu izmedju supruznika u porodici, a
pre svega u porodi¢noj zajednici. Rascepljenost predstavlja veliku blo-
kadu za razvoj bra¢nog partnerstva. Ono Sto je jako vazno I ¢udno je
¢injenica da izmedju brac¢nih partnera stoje pre svega ne-Clanovi date
porodice, ¢lanovi patrilinearne srodnike mreze.

Druga vrsta velikog rascepa postoji u samoj nuklearnoj porodici:
izmedju supruga oca i ostalih ¢lanova porodice prokreacije je veliki jaz,
tezak Cak polovinu cele hijerarhije! Sem toga, izmedju privilegovanog
surpuga-oca porodice I deprivilegovanih Zena i dece se nalaze ne-Cla-
novi porodice prokreacije! Ova Cinjenica potvrdjuje da patrijarhalan
sistem tretira kao irelevantne ne samo bra¢no partnerstvo i razvoj indivi-
dualnosti i licnost, nego i samu nuklearnu porodicu. Sem toga, predsta-
vlja 1 veliku potvrdu teze da je nasilje nad zenama najkonzervativnija
praksa koja omogucava socijalnu reprodukciju patrijarhata.

Grafikon br. 6: Saldo uces¢a u ANP u porodici
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Nalazi ovog istrazivanja pokazuju da je u 60% nasilnost supruge
majke, po svojoj prirodi uglavnom slabe usmerena prema suprugu-ocu,
i da je nasilnost supruga-oca, koja je po svojoj prirodi uglavnom jaka,
usmerena prema supruzi-majci u ¢ak 80% slucajeva. Supruga-majka je
apsolutno najcesca zrtva najjacih agesija.

1V 4.2 Emocionalni menadzZeri ANP: ko reSava sukobe

Podaci potvrdjuju tezu da je emocionalno menadzerstvo deo tra-
dicionalne uloge zene: supruga-majka ima u odnosu na ostale ¢lanove
maksimalan anganzman (oko 30%) u nenasilnom, konstruktivnom resa-
vanju i razumevanju konflikata (Tabela P25). Rezultati se poklapaju sa
rezultatim iz istrazivanja iz 1991: svako cetvrto dete oba pola se obraca-
lo majci skoro za svaki svoj problem. Sa druge strane, to je deo Zrtveno-
sti, ali i1 altruizma majki i supruga: najmanje ANP pocnu, najvise ANP
same trpe, a opet se, zbog specifi¢ne situacije, maksimalno angazuju u
donosenju mira u svoju porodicu. One najcesce reSavaju situacije kada
je u pitanju vikanje i uskracivanje slobode kretanje, a bave se resava-
njem situacija sa ANP iz oblasti jacih (sukobima zbog novca, l[jubomore
1 zanemarivanja kuénih obaveza); najredje tretiraju jako ostre situacije,
posebno retko kada dodje do fizickih obracuna. Upravo su situacije u
kojima dolazi do fizickih napada su one koje karakteriSe minimalno
prisustvo dijaloga, $to postaje prava crna mrlja porodi¢nih odnosa i na-
silnog resavanja konflikata.

Posle konflikata koje reSavaju majke, najveci je broj konfliktata
koje niko ne reSava, §to dovodi odsustvo dijaloga na kritican nivo. Ini-
cijativa za reSavanje sukoba u 1/4 sukoba jednostavno ne postoji: 25%
sukoba jednostavno ne resava niko! Ovaj podatak govori o intenzivnhom
odsustvu dijaloga, dogovaranja, opstajanja hroni¢nih sukoba i trajnih
problema, bez ulaganja truda u njihovo sagledavanje i reSavanje

Otac se angazuje Cetiri puta manje od majke na osmisljavanju rese-
nja, Sto je posebno malo u konstekstu ¢injenice da ih zapo¢ne dvostruko
visSe od majke. Otac najceS¢e resava konflikte zbog Skole i novca, iz
oblasti slabih nasilnih ponasanja. Takodje, istrazivanje iz 1991 govori
da se samo 3% dece obraca ocu za sve probleme, a ¢ak 20% dece retko,
skoro nikad, S$to je posebno izrazeno kada su u pitanju zenska deca!

Minimalan angazman na harmonizaciji porodi¢nih odnosa imaju
ne-¢lanovi, Sto bi bilo donekle logi¢no da ne predstavljaju deo ,,nasilnic-
kih trouglova®. Ovako, to se moze protumaciti svojevrsnom nesprem-
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noséu za saradnju, uz spremnost za dominiranje. To jeste svojevrsna
ravnodusnost prema problemima ¢lanova porodice kojoj prakticno i ne
pripadaju, ali u Cije se odnose aktivno mesaju. Ali ipak, radi se retkim
angazmanima u jako opasnim situacijama (kada dolazi do udaranja i
fizickih pretnji), Sto govori o njihovom velikom autoritetu u porodic-
noj zajednici. Ovakva vrsta autoriteta se u procesu harmonizacije ne
aktivira svakodnevno, ve¢ samo u kriticnim situacijama, koje prete da
znac¢ajno naruse ili da uniste grupu kao takvu. Ovo bi mogla da bude
klju¢na tacka mesanja sa strane: da li supruga-majka porodiceprokreaci-
je od ne-Clanova trazi da je zastite od bracnog partnera u harmonizaciji
porodi¢nih odnosa, u nemogucnosti da legalno—pravno prekine bra¢nu
vezu, svesna svoje neautonomnosti u odnosu na muza i ne-clanove ro-
diteljske porodice?! Ili se ne-¢lanovi angazuju sami u situacijama kada
su svi ostali mehanizmi regulacije popustili? Same supruge-majke po-
rodice prokreacije naj¢esce nisu u stanju da prekinu prisilnu zajednicu,
niti bra¢nu niti zajednicu porodice prokreacije i muzevljeve roditeljske
porodice. Sa druge strane, ni sama porodica prokreacije u okviru svojih
potencijala nije sposobna da dovoljno harmonizuje porodi¢ne odnose,
pa su supruge-majke, kao klju¢ni emocionalni menadzeri, prisiljene da
se oslanjaju na autoritet muzevljeve roditeljske porodice. Apsurd je u
tome $to je sama fuzionisana roditeljska porodica jedan od bitnijih ge-
neratora same pojave i opstajanja nasilja u porodici, buduéi da su stub
kontrole u zajednici. Aktivnost ne-clanova na harmonizaciji konflikata
tradicionalno je obojena i usmerena ka odrzavanju nepromenjenog sta-
nja stabilne neravnoteze moéi u porodi¢noj zajednici. Tako se tradicio-
nalni modeli nasilja podrzavaju ja¢anjem njihovih stubova.

Grafikon br. 7: Ucestalost ¢lanova porodice u ulozi emocionalnog menadzera
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Grafikon br. 8 Ucestalost supruge-majke i svih ostalih ¢lanova u ulozi emocionalnog
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IV 4.3 Razlozi ANP

Razlozi ANP su svrstani u tri grupe. U prvu grupu spadaju
I nov¢ani problemi, i oni ucestvuju sa 36,8%.
II subjektivni bracni razlozi su druga grupa problema po zastuplje-
nosti 32,7%, 1 ¢ine 1th
1. zanemarivanje porodi¢nih obaveza od strane supruga, tj. pore-
mecene bracne uloge
2. opijanje/droga,
3. neverstvo/ljubomora;
IIT problemi vezani za decu su na tre¢em mestu po ucestalosti sa
12,3%, i ¢ine ih zanemarivanje $kolskih i porodi¢nih obaveza od
strane dece.

Podaci koje ¢emo ovde interpetirati nalaze se u Tabelama P26,
P27,1P28

Ako socijala reprodukcija patrijarhata deluje, mozemo da oceku-
jemo da ¢e razlozi ANP biti takvi da ¢e najvisa zahvatati osnovnu pro-
blematiku: odnose medju polovima. U ovom slucaju, radi se o bra¢nim
razlozima.

Grafikon br. 9: Razlozi aktivnih nasilnih ponasanja u porodici
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Ovde ¢emo izvrziti poredjenje podataka iz ovog istrazivanja sa po-
dacima do kojih sam dosla u istrazivanju iz 1991 (Tabela br. 7).

Tabela br. 7 Poredjenje podataka o razlozima izbijanja ANP u porodici

S 1991 1999
Razlozi izbijanja ANP % v,
Muz zanemaruje ulogu oca i muza; 28.34
Bracni Ljubomora/neverstvo 32.7
Lo 8.33
Opijanje droga
Novac 8.33 36.8
Deca 233 12.3

U slucaju bra¢nih razloga, mozemo da kazemo da proizilaze direkt-
no iz dominatnog polno-rodnog sistema, tj. patrijarhata: sistem stimu-
lise takvu porodi¢nu ulogu muskarca, koja muskarcima na grupnom
i individualnom nivou omogucava u visokom stepenu apstinenciju od
osnovne porodice uloge supruga i oca: vecéinu tereta domaceg rada,
brige o deci, kuéne poslove obavlja i preuzima Zena. Postoji veliki
stepen neosvescenosti zena o koli¢ini i kvaliteu rada koje one zapravo
obavljaju. Obavljajudi istrazivanje za svoj diplomski rad, primetila sam
da je vecina Zena, za vreme odgovaranja na pitanje o podeli kuénog
posla, bila zaprepascena. Pitanje je bilo opreacionalozovano do nivoa
konkretnih poslove, koji su se redjali na dugackoj listi: zene su bile
iznenadjene ¢injenicom koliko polova one same obavljaju. Jedna ispi-
tanica je Cak rekla da je, do trenutka odgovaranja na pitanje o kucnom
radu, smatrala da su ona i muz, posto su se dogovarali i podeli ku¢nog
rada, ravnopravno podelili poslove, tako da ona radi poslove u kuci, a
on van kuce. Ni sama nije bila svesna koliki je stvaran obim poslova
u kuéi. Ovaj podatak nam govori o velikom nedostatku refleksivnosti
zena, kao 1 o njihovoj slaboj senziblisanosti za percepciju sistemskih
rizika. A poslovi u kuéi, po teoriji A. MiSel, ¢ine tako zamaSan obim
tako vaznih poslova, da u njima leze osnove Citavog sistema. Sistem
stimuliSe kao osnovnu zensku ulogu ulogu domacice i majke, maskira
njenu delikatnost, sloZzenost i vaznosti, upravo da bi mogao da obnavlja
svoje ekonomske osnove.

Kao da to nije dovoljno, sistem omoguc¢ava muskarcima tradicio-
nalno opijanje, i jos korak dalje, licemeran moral tradicionalno dopusta
neverstvo muskaraca.

Situacija iz 1991 je vrlo sli¢na danasnjoj: u svakoj ¢etvrtoj porodi-
ci (28.34%) do sukoba izmedju supruznika dolazi zbog poremecenosti
porodi¢nih uloga, koja se manifestuje na taj nacin $to muz-otac zanema-
ruje ulogu oca i muza. Poremecenost porodicnih uloga je i tad bio domi-
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nanta izvor sukoba. Kvalitativni podaci od pre deset ogidna govore da
sukobi zvog poremecenih uloga izbijaju tek kad se dostigne odredjeni
»prag®, koji je u okviru nacih kulturnih obrazaca previsiko postavljen:
zena mora da dostigne bukvalno stanje hronic¢ne iscrpljenosti, da bi ,,pri-
metila“ da na svojim ple¢ima nosi skoro sav teret domacinstva. Patrijar-
halan sistem ima takve medijatore svoje reprodukcije, medju kojima
prednjaci nasilje nad Zenama u porodic, koji bitno ometaju percepciju
i miSljenje zena. S obzirom na ¢injenicu da podaci iz ovog istrazivanja
ne sadrze mnogo kvalitativnih podataka, ovde ¢emo ilustraciju dati ko-
riste¢i podatke od pre deset godina:
e _MuZ malo preuzima obaveze, nece niSta da radi (u ku¢i), ja sam
premorena“ (27 g. sluzbenica).
e _Kod nas je dosta nesuglasica oko para, muzevljevih izlazaka,
pica“ (36 g. med sestra)
e . Drugi supruzi vise pomazu u kuéniim poslovima“ (45 g. doma-
¢ica)
e _MuzZevi nisu toliko ljbomorni i agresivni kao moj* (33 g doma-
¢ica)
e .Drugi muzevi su vise angazovani oko dece — moje nece ¢ak ni
da ih proseta, sam kad me boli glava“ (27 g, domacica)

Sem toga, 1991 je bilo oko 10% porodica u kojima otac nikada nije
kod kuce, retko i vidja svoju decu.

Problemi vezani za decu su 1991 bilo dvostruko vise zastupljeni
nego danas.

Sa nov€anim problemima obrnuto: krajem devedesetih je problem
novca u porodici Cetiri puta ,,jaci* nego pre deset godina. Medjutim,
kvalititivna ananaliza rezultata od pre deset pokazuje da novcani pro-
blemi mogu biti i subjektivne prirode ,,Muz ne da pare*, 34 godiSnja
servirka. Oc¢igledno je deset godina za desegregaciju uloga suvise mali
period

Analiza pojedinacnih nasilnih ponasanja po uzrocima daje sledece
rezultate:

e u sve tri grupe razloga, najcesée izbijaju vika i vredjanje.

e relativno najvecu zastupljenost jakih aktivnih nasilnih ponasanja

(pretnje, bacanje-razbijanje, udaranje) imamo u slucaju bracnih
razloga.

Analiza intenziteta nasilja prema razlozima daje sledece rezultate:
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Zbog nedostatka novca nastaju ANP koja spadaju u ponasanja iz
oblasti niske nasilnosti. Takodje, problemi da decom vezani su uglav-
nom za nizak indeks nasilnosti. Ono §to je odve bitno i Sto potvrdjue
osnovnu tezu je ¢injenica da bra¢ni razlozi (poremecéene brac¢ne uloge)
izazivaju nasilna ponasanja srednjeg i visokog intenziteta. Bracne razlo-
ge mozemo da operacionalizujemo na slede¢i nacin:

1. seksualna zanemarivanja i malteritranja uglavnom izazivaju na-

silja koja spadaju u podrucje srednjeg indeksa nasilja;

2. zbog ljubomore, neverstva i opijanja nastaju nasilja koja potpu-

no (100%) pokrivaju oblast visokog indeksa nasilnosti!

Sa stanovista analize nasilja nad Zenama, mozemo smatrati vrlo
indikativnom ¢injenicu da je nizak indeks vezan za probleme sa decom
1 novcem kao razlog, da u srednjem dominira bracni, te da je visok in-
deks potpuno pokriven bra¢nim neverstvom i opijanjem. I ovo je tacka
jake konzervacije patrijarhata: u poredjenju da istrziavanjem Vere Er-
lih, prime¢ujemo da bra¢no neverstvo i opijanje muzeva nije izgubilo
na svojoj dominaciji i rizi¢nosti.

Odnos razloga i aktera:

e Analiza odnosa pocinilaca i razloga ANP pokazuje izuzetan ste-
pen sistemskog delovanja: tradicionalan pocinilac, suprug—otac,
kao dominantan pocinilac ANP, poc¢inje 90% svih tradicionalnih
vrsta nasilja, koja nastanu zbog neverstva i ljubomore, zalaze u
oblast visokog indeksa nasilnosti. Ljubomora je ¢ak u 80% raz-
log za ANP prema supruzi-majci, tradicionalnoj zrtvi. Suprug-
otac dominira i u zapo€injanju ANP zbog problema sa skolom 1
novcem. Supruga-majka dominira u pocinjanju ANP zbog zane-
marivanja porodi¢nih obaveza

e Trpna strana sukoba zbog Skole su deca, a novcani problemi se
reSavaju izmedju bracnih partnera; zanemarivanje porodi¢nih
obaveza je najces¢i razlog za nasilje usmereno prema ocu. Ovaj
podatak samo potvrdjuje apstinenciju oceva i nezadovoljstvo
majki zbog toga.
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IV 4.4 Poredjenje aktuelnog ponasanja sa vremenom pre
devedesetih

Podaci (Tabela P29) govore da nema bitnijih razlika u nasilju nad
zenama u dva posmatrana trenutka, 1995 1 1999 godine. Ipak, ANP koja
zalaze u srednji indeksa nasilja, preko 1.00 su cesca u poredjenju sa rani-
jim periodom, I tu cinjenicu primeciju vise zene nego muskarci. Nasilje
nad Zenama je ipak pod velikim uplivom unutarporodicne dinamike, po-
rodicnih ciklusa. Ovaj podatak, pogotovu kad se uporedi sa nalaziia Ve-
re Erlih od pre vise od pola veka, govori o konzervaciji patrijarhata te o
intenzivnim i kontinuiranim procesima njegove socijalne reprodukcije.

IV 5 Nasilje nad Zenama Kkroz prizmu socijalnog
polozaja

IV 5.1. Vertikalno prosirena porodica kao rizi¢na grupa

Ovo istrazivanje poslo je od pretpostavke da je VPP jedan od vazni-
jih generatora ANP.

Ova vrsta domacinstva su vezana za XIX vek, za koja se smatralo
da je, sredinom XX veka i intenziviranjem procesa modernizacije, sma-
njena na najmanju mogucu meru. Podaci (Mili¢, 1981) govore da je po
popisu 1971 godine ova vrsta porodi¢nog domacinstva prepolovljena, i
da je tada bila zastupljena sa u uzoj Srbiji sa 20.9%, u Vojvodini 11.4%.
Smatralo se da je taj problem vremenom izgubio na znacaju, i da se taj
problem vise ne mozeponovo pojaviti poc¢etkom XXI veka.

Nacin koncipiranja anketnog istrazivanja i velike materijalne po-
treskoce u kome je ono vrseno dovele su do takve situacije da pitanje
o vrsti 1 sastavu porodicnog domacinstva nije uslo u upitnik. Da bi se
ovaj nedostatak makar donekle ispravio, tokom prve analize podataka
pokusali smo da lociranje VPP kao rizi¢ne grupe u socijalnom prostoru
obavimo posrednim putem: preko podataka o broju ¢lanova i broju de-
ce, ne uzimajuéi u obzir porodice starijih bra¢nih parova ¢ija deca vise
ne zive sa njima. Ovo je u tom trenutku bio jedini nacin da se dodje
makar dno nekih podataka. Na ovakav nacin, dosli smo do podatka da
u ukupnoj populaciji postoji preko 20% domacinstava sa preko cetiri
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¢lana, koja su u tom trenutku definisana kao verovatna VPP — vertikalno
prosirena porodica.

Medutim, kasnija istrazivanja koja su u Institutu za socioloska is-
trazivanja Filozofskog fakulteta sprovedana, donela su nova saznanja
koja bi mogla daosvetle probélem odnosa izmedju nasilja nad Zenama 1
VPP. Naime, analize su pokazale prisustvo ¢ak 37.5% VPP, racunajuéi i
porodice u kojima deca imaju preko 27 godina, a i dalje Zive sa roditelji-
ma. Ovi podaci dovode Srbije u stanje od pre I svetskog rada, tj. od pre
vise od pola veka! Dalja analiza prikupljenih podataka donece precizni-
je podatke o pomenutoj pojavi, ali, za potrebe istrazivanja nasilja nad
Zenama, ovaj podatak nam govori da u strukturi postoji masivan rizik
za manifestovanje nasilja nad Zenama, i to rizik koji ima premoderan
karakter, a koji je postavljen u potpuno moderan globalni kontekst. Ta-
kodje, imamo podatke (Mileti¢-Stapanovi¢, 2002) da su odnosi izmedju
dve porodice koje ¢ine VPP u 30% slucajeva uzrok sukoba u njoj. Sve
ovo ide u prilog nasoj pocetoj pretpostavci

Podaci dobijeni posrednom analizom zastupljenosti VPP, govore
da u selu ima 40%, najmanje dva puta vis§e VPP nego u populaciji. U
oblastima gradova, VPP ima isto kao i u populaciji (20%). Na nivou
Beograda, imamo isti odnos na relaciji centar (20%) periferija (40%):
periferija je dvostruko opterecenijia VPP nego centar. Zbog delovanja
principa patrilokalnosti, to su porodice koje verovatno zive u zajednici
sa muzevljevim roditeljima. Po dosadasnjim istrazivanjima o nasilju,
ova domacinstva ¢ine rizi¢nu grupu za ispoljavanje intenzivnih i brutal-
nih oblika nasilja nad zenama. Dakle, posredovano VPP, rizik na selu
i na periferiji je najmanje dva puta veci nego u gradu i u centru. Na re-
laciji Beograd-unutrasnjost imamo ujednacenost na oko 1/3 VPP. Ako
uzmemo u obzir specificno dejistvo Beograda kao metropole u razgrad-
nji tradicionalnosti i efektuiranju modernosti i postmodernosti, ipak je
unutra$njost rizicnija od Beograda.

U istrazivanju Viktimoloskog drustva, veza izmedju nasilja i VPP
samo je delimic¢no potvrdjena.

Pogledac¢emo uticaj ne-Clanova porodice prokreacije, oslanjajuci
se na podatke o zastupljenosti VPP u pojedinim sferama socijalnog
prostora, prac¢enjem podataka na liniji selo-grad, unutrasnjost-Beograd,
centar-periferija (za podrucje Beograda), a imajuci u vidu da su kriti¢na
podrucja selo, unutrasnjost i periferija za podrucje Beograda.

Pre analize, osvrnu¢emo se na slucaj T. M. radi ilustracije znacaja,
smisla i krajnjih mogucih posledica Zivota u VPP. Radi se o sredovec-
noj domacici sa sela, bez Skole, koja je dobila i izdrzala kaznu u zatvor-
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skoj bolnici zbog pokusaja ubistva muza. Ona je pokusala da ubije svog
muza posle nekoliko decenija trpljenja nasilja. Medjutim, i po isteku
kazne, ona ostaje u zatvoru i medicinsko osoblje ne zna kako da je treti-
ra. Ona nema nema gde da ode, i zbog toga se i nasla kao primer u lite-
raturi koja tretira nasilje nad Zenama (Vlahovi¢, 2000). Zena je, odmah
po pokusaju ubistva, primljena u bolnicu sa jedva trideset kilograma.
Godinama je trpela intenzivno fizicko nasilje, prisiljavanje na najtezi
rad non-stop, bez prava na bolest i na odmor, kako od strane svog mu-
za, tako 1 od stane svekra i svekrve. Kriticnog dana je pokusala ubistvo
supruga. Odlezala je u zatvorskoj bolnici dve godine, gde se prakticno
oporavila i izle¢ila (Sta je zatvor prema torturi koju je trpela kod ku-
¢e?). Apsurd je u tome da i sada boravi u bolnici, jer njen muz, svekar i
svekrva nece da je prime nazad u VPP! Deca imaju svoje porodice, ali
zive na oCevom imanju i plase se da ¢e biti proterani ako prime majku.
Odbija da se razvede, jer smatra da bi njen suprug potplatio sudije, uki-
nuo joj sva prava i opet je izbacio na ulicu. Jedinu perspektivu vidi u
tome da bude u bolnici do svekrvine smrti, a posle toga, veruje da muz
neée moci sam, pa ¢e je, mozda, primiti u kucu! I tako, T. M. je ve¢ tri
godine zdrava u bolnici i ¢eka!

Imam potrebu da princip patrijarhalnog sistemskog rizika u VPP
ovde ilustrujem primerima iz mog primarnog iskustava. Smatram da
su primeri iz primarnog iskustva jako vredni, pogotovu u svetlu Cinjie-
nice da je iskrenost populacije tako minimalna kao $to jeste. Spontani
razogovori na javnom mestu imaju veliki vrednost zbog velikog stepen
iskrenosti. Na taj nacin, dobijamo na uvid pravo stanje stvari, stvarnost
ne oste¢enu intervencijom istrazivanja, a vidimo kako veliko oStecenje
stvarnosti istrazivanje moze da ,,izazove".

Prvi primer dolazi iz mog primarnog iskustva: radi se o komentaru
koji sam u maju mesecu 2003 cula od prodavca na beogradskoj pijaci
Zeleni venac. Razgovor je tekao izmedju dva sredovecna preprodavca,
na temu buduce Zenidbe sina jednog od njih. Razgovor je poceo kroz
Salu, zadirkivanjem komsije za drugom tezgom: sadrzaj sale se odnosio
na cinjenicu da ¢e ,,videti svoje kada mu u kuéu dodje ,,snaha ercovka®,
ane ,,nasa bosanka“, kao $to se buduci svekar prvobitno nadao. Lucidni
komsija je smatrao da ¢e buduéi svekar morati da ,,bude manji od ma-
kovog zrna“, Iziritirani muskarac, buduci svekar je rekao da je on veé
»skovao plan®, ve¢ je smislio strategiju: ima nameru da ,,vaspita mladu
zenu-snahu da ona igra kako on svira“. To ¢e prakti¢no biti jedini nacin
da ona zivi u porodi¢noj zajednici. U suprotnom, ,,ako ne bude htela
da slusa, odmah ce je izbaciti iz kuée®. A ako ne bude htela da uzme
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‘njegovo’ prezime, iz kuce ¢e izbaciti i svog sina, i odmah ¢e (pardon!)
»praviti“ novog!.* Razgovor je propra¢en smehom u koji su se ukljucili
i kupci, odobravajuci i smejuci se! Mislim da je ovaj primer neverovat-
no plodan da objasni mnoge principe na kojima poc¢ivaju musko-zenski
odnosi i samu VPP.

Kao prvo to je princip antagonizma: ono §to me posebno zapanjilo
je koli¢ina antagonizma i otvorenog neprijateljstva koji je ovde prikazan
na javnom mestu, pre svega izmedju polova, starosnih grupa, ali i unu-
tar nacionalno, uopste izmedju ljudi. Koli¢ina bazicnog nepoverenja u
medjuljudskim odnosima se ovde pokazuje kao vrlo velika, na gornjoj
granici. [za ovakvog stava stoji manihejsko misljenje, shvatanje o ogra-
nic¢enimi moguc¢nostima ¢oveka, o ogranicenom dobru koje se mora
otimati od drugih. Ovakvo manihejsko misljenje ima i predstavu o dru-
Stvu kao vise prirodnom stanju, koje cine medjusobno suprotstavljenih
pojedinaca i grupa, ¢iji je jedini cilj da potc¢ine Drugog i tako izbegnu
potéinjavanje sebe. Ovako tuzna, nesigurna i nemoéna atomizirana bi-
¢a su u konstantnom ratu. Mehanizam grupisanja u ovako konfliktnom
svetu je patrilinearnost i patrilokalnost. Medjutim, ono $to ovako tuzna
i beznadezna bi¢a ne shvataju je ¢injenica da su spoljasnji destruktivni
konflikti, makar bili i implicitni, u dubokoj vezi sa unutrasnjim kon-
fliktima, nezadovoljstvima, neostvrenjimai i krizom identiteta. Budu¢i
zajednicki Zivot dvoje mladih ljudi iz vizure kolektivnog obrasca sagle-
dava se kroz prizmu antagonistickih termina koji znace neprijateljstvo:
o ljubavi se pri¢a govorom mrznje, ratnickim terminima. Neupuceni slu-
Salac (mada je neupucenih malo, jer se radi o fundamentalnom principu
civilizacije, pa bi to moglo da bude eventualno bice sa druge planete)
mogao bi da stekne utisak da se dogadjaj odvija na frontu, a ne u ,,to-
plom porodi¢nom gnezdu*. Uostalom, $ta je sukob u javnoj sferi prema
konstatnim sukobima u svakodnevnoj, privatnoj sferi?!

Kao drugo, to je princip potpune diskvalifikacije Drugosti, tj. name-
tanja heteronomije, ovde pre svega kategoriji zenskosti, ali i mladosti.
Ovde se javlja i, uslovno receno, lokal-nacionalni element, neizostavni
element seksizma. Posto se konverzacija odvijala izmedju izbeglica iz
Bosne, strancima su okarakterisani svi nepripadnici patrijarhalne zajed-
nice: to jesu pre svega ne-muskarci, Zene (Drugi pol), ali su to i ne-bo-
sanci, stanovnici nekih drugih geografskih prostora. U vremenu jakih
konformizama i nacionalizama, antagonizam se uspostavlja kao modus
medjuljudskih odnosa i u okviru srpske nacionalne grupe.

Trece, kolektivizam i odbacivanje individualnosti i slobode, i to ne
samo pojedinaca, ve¢ i onih porodi¢nih grupa koje su u kolektivistickoj
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idelogiji pozicionirane kao drugorazredne, u ovom slucaju mlade poro-
dice. Vrlo ucestala jaka fuzija roditeljske i porodice prokreacije ima kob-
ne posledice po medjuljudske odnose, efektuira se kroz sistemkse rizike
i konstituiSe i jaca ,,zamku heteronomije* tradicionalnog neslobodnog
vrednosnog modela.

Cetvrto, moralno netretirani egoizam i voluntarizam gazde, glav-
nog ,provajdera” najstarijeg muskarca u patrijarhalnoj porodi¢noj
zajednici, koji pored svega, moze i javno, pred gomilom potpuno nepo-
znatih ljudi, da raspravlja o tako intimnim temama kao Sto su emotivni
odnosi njegovog deteta.

Peto, radi se o intenzivnoj instrumentalizaciji muske dece od strane
oceva, kao i tudje Zzenske dece od strane buducih svekara, nosilaca soci-
jalnog kapitala: deca sluze samo za realizaciju principa patrilinearnosti
i patrilokalnosti

Drugi primer se odnosi na razgovor ,,dve muske majke* (dve maj-
ke koje imaju musku decu). Razgovor koji sam cula ¢ekajucu autobus,
odvijao se izmedju dve mlade majke, ¢ija su deca toliko mala da jos ne
idu u skolu. Ono $to me je posebno zapanjilo, je ¢injenica da se izjava
jedne od njih, koju ovde Zelim da prokomentariSe, javila sasvim nenada-
no, usred razogovora o problemima oko podizanja male dece, skupoci
i sl. Ono $to je jednoj od njih davalo snage da sve izdrzi je strategija
koja se tice relativno daleke buduénosti. Mlada Zena je imala nameru
da ,,svakoj nadje manu‘: ,,Neée se naci ni jedna koju necu ocrneti®,
rekla je rezignirana majka. Komentar je zvucao tragi-komic¢no: kakav
je to predumisljaj sa tako velikom vremenskom distancom? S obzirom
na uzrast deteta, minimalna distanca mora biti 15 godina!. Kakva je to
negativna motivacija koja ovoj majci daje snage da izdrzi sve nedace
oko odgajanja sina? Kakav tip autoritarne konformistic¢ke li¢nosti tradi-
cionalna kultura stimuli$e: odlozenu promociju majki muske dece, koja
ima osnovu ne u pozitivnoj, konstruktivnoj realizaciji svoje licnosti i
sposobnosti, nego u destruktuivnom, nasilnom ometanju Drugog? U
svakom slucaju, radi se o jako snaznom motivu. Posebno je poraza-
vajuce Sto se radi o mladoj osobi. Kakvo civilno drustvo mozemo da
izgradimo sa ovakvim potencijalom mladih ljudi? Kakav je tek stepen
tradicionalnosti starijih generacija?
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IV 5.2. Mesto stanovanja

YV tabenu Op. 8 maTu Cy momamnu KojuMa CMO JKEJICIH J1a OMUIIIEMO
regione: mpema 0pojy Hacesba, BUIUMO Ja OCOTpagcKu OKpyT 9uHU 3%
cBux Hacespa Cpbuje, HoBocaacku 0,3%, a aumku 1,3% nHacesma Cp-
Omje. AKO Kao ToKa3aTeshe PaBHjCHOCTH Y3MEMO T0Ka3aTeshe U3 TTOMe-
HyTe tabele, BUAMMO Ja IOCTOje YHYTPAIkhE HEYjeIHAYCHOCTH, Ja 10
KYJITypPHOM M €KOHOMCKOM Karutary mpeamadn OeorpajicKy, a a je Ha
Kpajy HAIIKK OKpyT. Takole, cBa Tpu OKpyra cy o €KOHOMCKOj U KyJI-
TYPHO] KaluTaJIM30BaHOCTH W3HAJ[ PEMyOIMUYKOT MPOCeKa, U MOTY ce
CBpCTaTH y pasBujeHuje okpyre. OBy UMbEHHUILY Tpeba UMaTH Ha yMy,
jep 6u MoTIIO a ce MPOIICHHU Ja j& CUTYyaIlfja y PEeIyOIuily y eIHHN |
y Marbe Pa3BHjCHUM OKpPY3HMMa JIOIIH]a.

TaGena 6p. 8
o -
Bpoj % % xKeHa 'y % HHBO 6poj Bp. cran.
3aII0CJI. | HAPOAHOT |3aMOCICHUX
Haceba | Haceska |yK. 3amoci.| o noxotka | Ha 1000 cr. | @ 1 nexapa

Cpbuja 4706 100 434 100 246 375
OeorpaacKu 157 3 47.6 34.8 142.5 297 262
HOBOCAJICKH 16 0.3 46.6 39.5 135.2 332 208
HUIIKA 62 1.3 40.1 33.7 114.8 285 174

WzBop: Iommc 2002

[Homarm u3 Tabene 9 mokasyjy 3axBaheHOCT IIeJIOT y30pKa HAaCH-
JbeM HaJl )keHama Beh MOMEHYTOM HACHIIHOMINY HUCKOT MHTEH3UTETA.
AKO KOHTaMUHUPAHOCT MOPOINIIA HACHJBEM MTOCMATPaMO Kao WHINKA-
TOp yJlacka IMOPOIUIIe y Mpoliec TpaHchopMalrje, y pa3BojHIM IIpoMe-
Hama TIpefbadd OeorpajJicki OKPYT, KOjH je WIMaK MOJEPHU3AIN]CKU
nentap PemyOmuke. MokeMo fa KakeMo J1a Cy OcCTajia JiBa OKpyra
peNaTUBHO yjenHadeHa 1o 3axBaheHocTH TpaHc(OpMaIlljoM, ako Io-
cMarpamo Ha TII00aTHO-OKPYKHOM HHOBY. MelyTum, mocToje pa3nuke
y passujeHoctn m3mely rpaga u cena. Ha HuBoy pemyOmnmke, rpan je
jade ontepeheH UCIUTHBAHUM HACUJBEM, M Pa3BOJHUM Temrkohama, ain
Cy pypaiHo — ypOaHe mudepeHiujalmje, Koje MepuMO PaclioHOM, pe-
JIATUBHO Maiie. Y 0eorpaJiCkoM OKpYTY, CEeJI0 U TPpajl Cy CKOpPO jeTHaKN
o ontepeheHoCcTH UCTIMTHBAHUM pa3BOjHUM pusniuMma. HoBocancku
OKpYT KapaKTepHIlle MaJli pypaTHO-ypOaHU PacIIOH U jadu yiia3ak rpa-
na y mpoMeHe. Humku pernon mMa HajBehu pypanHo-ypOaHU paciioH,
u taxohe Behy 3axBaheHoCT Tpasa pa3BojuM mporecuma, ITo TOBOPH
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Jla Cy CeocKa Hacesba HUIIKOT OKPYTa y LEJIOM y30PKY HajMame 3aXBa-
hena pa3BojHUM MpOMeHaMa.

Tabena 6p. 9 ACUH y KOHTEKCTY MpOCTOpHE OpraHu3aIuje

Cpbuja Beorpan Hosu Capg Hum

YK.

Z=Q»>

pacmoH| ceno | rpaa | yK [pacmoH| ceno |Tpaa | yK |pacmoH| cemo |Tpam | yK [pacmoH| ceno | rpam

72

A0 | 65 |75 .66 | .03 | .64 | .67 | .78 | .16 | 0.67 |0.83| .76 | 27 | .57 | .84

1V 5.2.a Linija selo grad

Pratec¢i ASIN samo na liniji selo grad, podaci koje smo dobili poka-
zuju da je nasilnost veca u gradu (0.75), nego na selu (0.61). Podatke
ni u kom slucaju necemo tumaciti mehanicki; kao prvo, moramo uzeti
u obzir vecu zatvorenost sela. Osim toga, na selu je patrijarhalna idelo-
gija manje dovedena u pitanje, zbog cega je sigurno da je rodni habitus
jace zastupljen, u smislu sprovodjenja svih pasivnih oblika nasilja,
eksploatacije i diskrminacije, cemu zene pruzaju manje otpora. Sledeci

podaci

govore u prilog cinjenici da je rodni habitus u gradu poceo da

se transformise:

u gradu suprug prakti¢no dva puta vise u¢estvuje u harmoniza-
ciji porodi¢nih odnosa, §to govori o ucescu netradicionalnog
emocionalnog menadzera, tj. u prilog relativno veée emancipo-
vanosti i modernizovanosti ponasanja supruga u gradu

supruga u gradu dva puta ¢eS¢e poc¢inje ANP, §to u kontekstu ce-
le price znaci da gradska udata Zena pruza jaci otpor.

postoji ve¢im angazmanu na razumevanju konflikta od strane si-
nova u gradovima, skoro tri puta vise nego kada se radi o muskoj
deci u selima.

postoji i dvostruko veci angazman cerki sa sela u ovom pravcu
u odnosu na ¢erke iz grada. Ovaj podatak moze se delimi¢no
objasniti ¢injenicom da na selu postoji veliki broj starackih doma-
¢instava, kojima su ¢erke udate u gradovima. S obzirom na ¢inje-
nicu da je sve ¢eSca pojava da se, u slucaju da oba deteta napuste
roditeljski dom, ¢erke staraju o svojim ostarelim roditeljima, ovo
moze da bude poligon za delovanje ¢erki na resavanje konflikata.
podatak o angazovanosti ne-Clanova na balasiranju odnosa govori
da se ova vrsta mesanja realizuje dva i po puta ¢eSc¢e u gradu nego
na selu, §to se ne slaze sa po¢etnom tezom, ali se delimi¢no moze
objasniti sposobnos¢u percipiranja i (ne)iskrenoscu ispitanika.
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Tabela br. 10: ASIN na liniji selo-grad

ASIN
SELO 0.61
GRAD 0.75
Raspon 0.14

1V 5.2 b Linija Beograd-unutrasnjost

Prateci isti problem samo na liniji Beograd-unutras$njost, ASIN u
Beogradu je 0.66, a u unutrasnjosti 0.77, sto govori o vecoj rizicnosti
unutrasnjosti za izbijanje nasilja nad Zenama u porodici. Sem toga, do-
bijamo veoma indikativnu liniju u smuslu da je tradicionalan model
pocinioca nasilnih ponasSanja vezan za unutras$njost na viSe nacina:
preko jaceg prisustva supruga—oca (preko dva puta vise nego u Beogra-
du), sina (skoro tri puta viSe nego u Beogradu) i posebno ne-¢lanova
(oko dva puta vise nego u Beogradu) u zapocinjanjima nasilja. Podaci
se poklapaju sa nalazima o distribuciji indeksa nasilnosti: sva tri tra-
dicionalna oblika zapocinjanja nasilja su vezana za visi indeks, a visi
indeksi za unutrasnjost. Posebno zanimljiva i potvrdjujuéa ¢injenica je
da se u unutrasnjosti ¢ak tri puta vise nasilja usmerava ka supruzi-majci
nego u Beogradu. Tradicionalnost unutras$njosti se otkriva i u akterima
balansiranja: u unutrasnjosti je to skoro dvostruko ¢es¢e majka nego u
Beogradu. Cinjenica da je za harmonizaciju odnosa u porodici u unu-
trasnjosti Cetiri puta vise vezan sin, nego u Beogradu takodje mozemo
staviti u red potrvdjivanja tradicionalnosti unutrasnjosti. U nedostatku
izgradjenosti partnerskih odnosa u tradicionalnoj porodici, ima logike
da se sinovi angazuju na uskladjivanjima, ¢ime pre svega Stite svoje
majke, §to opet govori o sekundarnoj promociji ili makar odsustvu jace
inhibicije kada su u pitanju majke muske dece u tradicionalnoj porodi-
ci. Ovaj podatak moze biti suprotan podatku o sinu kao pociniocu, ali,
pretpostavljam da se radi o ucescu sina u dva razli¢ita modela nasilja na
dva razli¢ita na¢ina. Kada je sin pocinilac nasilja, to je onda pre svega
uceS¢e u modelu nasilja sinova nad majkama. Kada se javlja u konstruk-
tivnoj ulozi, radi se o stajanju sina na stranu svoje majke u situacijama
kad je ona u konfliktu sa suprugom-ocem, a to su sukobi za koje smo
videli da su vezani za posebno intezivna nasilja.

Videli smo da je posebno rizi¢an braéni model za izbijanje konflika-
ta, a on se poklapa sa kriticnim podrucjima. U unutrasnjosti imamo vise
od tri puta vise konflikata iz bra¢nih razloga nego u Beogradu, sto se po-
klapa i sa nalazima, po kojima visok indeks nasilnosti nalazimo samo u
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unutrasnjosti. Takodje, imamo skoro dva puta vise konflikata iz bra¢nih
razloga izbijaju na periferiji Beograda, sto se poklapa sa podacima, po
kojima periferija Beograda nosi gro nasilnosti u ovoj zoni. Selo, kao kri-
ti¢no podrucje posebno ,.kontaminirano* porodi¢nom zajednicom osta-
je van vidokruga, $to se delimi¢no moze objasniti neiskrenoscu, veCom
socijalnom kontrolom za Zene-ispitanice iz ovog podrucja.

Tabela br. 11: ASIN na liniji Beograd-unutrasnjost

ASIN

BEOGRAD 0.66
UNUTRASNJOST 0.77
RAspon 0.11

U istrazivanju Viktimoloskog drustva, veza izmedju nasilja, mesta
i tipa naselja nije potvrdena,

Vinuyaj oopazosarea uciuuilianuka Kao KyuiypHol Kauuiania

[la 6u cMmo ynopenuiiu o6pa3oBHY CTPYKTYPY UCIIUTaHUKA Y Y30p-
Ky ¥ YKyIIHE HOIyJalyje y OKpy3uMa, IIOPEeAUMO MoJaTke y Tabenama
6 1 7, BUAMMO J1a je KyATYPHHU KalnuTall y30pKa OOJbH Of KYJATYpHOT
KanuTasia HoIyJamnyje.

Tabemna Op. 12: O6pa3oBHa CTPYKTypa UCITUTaHUKA Ha JIMHHjU TPOCTOPHE OPTaHU3AIIN]e

obpasoBame Cpbuja Beorpan Hosu Can Humr
Vk. | I'pax | Ceno | Vk. | I'pan | Cemo | Vk. | I'pax | Cemo | Vk. | I'pan | Ceno
Herucmenn 3,6 1,6 6,25 1,38 0,9 34 1,43 | 0,95 | 3,24 | 2,14 | 1,35 | 4,28
[be3 mkone 5,65 | 3,18 | 8,7 2,8 22 | 546 | 2,75 | 2,05 | 542 | 3,7 | 2,79 | 6,10
OcHoBHA 40 28,5 | 549 | 252 | 21,2 43 25,8 | 22,4 | 383 | 28,3 | 22,9 | 42,7
Cpenma 41 49,2 | 30,5 | 49,6 | 50,8 44 51,5 | 52,3 | 48,4 | 448 | 46,6 | 40,6
Buina-sucoka) 11 16,7 | 3,6 | 20,5 | 23,8 | 557 | 19,0 | 22,3 | 6,68 | 159 | 20,1 | 4,98

WzBop: Ionuc 2002

Ta6ena 0p. 13: ACHH nmpema 00pa3oBHOj CTPYKTypH HCIIUTAHUKA U IIPEMa OKPYyTy

IIpoceuan | Pacnon |be3 mkone | Ocuoua | Cpenwa Buma Bucoka
Ibeorpan 0.67 0.15 0.75 0.62 0.69 0.60 0.65
CtpykTypa oKpyra 34 17.7 56 9.5 14.5
Hosucan| 080 | 030 1.00 0.70 0.78 0.78 0.77
Crpykrypa okpyra 0.7 10.3 59 12.3 17.5
Hom | 073 | 023 0.73 0.57 0.79 0.80 0.76
CtpykTypa okpyra 3.8 16 59 8.6 13

O0pa3oBame Kao KyJITypHH KaruTan ou Tpedalio ga uma 01aroTBo-
paH yTHIIaj Ha CMambUBahe PA3BOJHUX PU3HKA: PACT KYITYpHOT KarnuTa-
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Ja 6u Tpebalio Ja TeHepuIle Maj pa3BojHUX pusuka. MelhyTtum, oBie
MMaMO CaMo MaJ HACWJIIHOCTH M3Mel)y HEUIKOJIOBaHUX M MUHHMAITHO
oOpa3zoBanux. OTexaBajyha OKOJIHOCT je UME-CHHBA Jla Tpes] cOOOM
MMaMo TOJaTKe O 00pa3oBamy HCIUTAHMKA, a HE IIeJie MOPOAUIIC.
Wnak, monaBu HajBUIIIE TOBOPE O XOMOT'€HHU3ALUjH MaTpujapxara y oj-
HOCY Ha KYJITYpHH KaruTaJl.

VTHulaj eKOHOMCKOT KaluTaia Mopoauie (IPOCCYHUM MECEUHUM
MPUXOJIOM T10 YIaHy ¥ KBaJPaTypOM CTaHa 110 WIaHy MOPOJIHIIE)

EKOHOMCKH KanuTal MOpOIHIe MOXKE J1a UMa POTHBYPEYaH YTH-
11aj Ha HacuJbe y opoaui. OCYCTBO JJOBOJBHOT EKOHOMCKOT KaluTaa
MOXKE J]a yTHUYE Ha jayarme HachJba SOOI €KOHOMKCE HECHI'YPHOCTH.
MeljyTuMm, U BUIIY ¥ BUCOKM HUBOM €KOHOMKCOT KaIrluTaia MOPOIHIIe
MOTY Ja 110ja4aBajy Hacujbe, jep je BIaCHUK CKOHOMCKOT KaluTaia Haj-
yemhe cymnpyr-oTail, IITO caMO MOXeE Jia 0jada meroBy Beh mocrtojehy,
KYJITYPOJIOIIKU JIe(HHUCAHY, TO3HIM]y MONHUKA U HACHJIHUKA. Y CITy-
Yajy TPHUXO0Ja, Pal c€ O XOMOICHM3allMjU Marpujapxara, BEpOBaTHO
300T BEJIMKEe CKOHOMCKE Kpu3e M Majux mpuxona. Mehytum, oBne ce
MoKa3yje MOMEHYTH aMOMBaJICHTaH yTHUIIaj CTAaMOCHOT TIPOCTOpa U CTa-
Ha Kao MOPOANYHOT pecypca, MOCeOHO y HHUIIIKOM OKpYTY.

Tabena 6p 14 ASIN npema nmpocedHOM MECEIHOM IPHUXOAY IO WIAHY y KOHTEKCTY
MIPOCTOPHE OpTraHU3alH]je

ACUH |Pacrion| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 10
[beorpan 0.66 0.23 0.82]0.63|0.76 | 0.68 | 0.58 | 0.63 | 0.60 | 0.63 | 0.63 | 0.59
CtpykTypa oKpyra 7 7 125 84 | 105|148 | 6.9 | 10.8|10.7| 12
Hosu Caj | 0.76 | 0.19 [0.73]10.71 [ 0.73 ] 0.70 | 0.86 | 0.81 | 0.67 | 0.76 | 0.8 | 0.78
CrpykTrypa okpyra
Hyim | 0.74 | 0.38 |0.82]0.78 [ 0.76 | 0.75 | 0.79 | 0.74 | 0.73 | 0.60 | 0.88 | 0.50
CtpykTypa okpyra 27 12 | 175] 5.6 | 84 | 12 4 7 3 4

ITpoceyan MecevyHH NMPUXOJ CE Jlaje CaMO Y PEIaTHBHUM Mepama

Tabena 6p. 15 ACHH npema ctpykTypr M2 cTamOeHOT IIpocTopa Mo WiaHy Ha
JIUHHJU TIPOCTOPHE OpraHU3aINje

ACHH |Pacnion| -8 |9-16|17-24{25-32(33—40]41-48/49-56|57—64|65—72| 73-
Ibeorpan 0.61 0.62 |0.70 | 0.76 | 0.70 | 0.62 | 0.57 | 0.45 | 0.45 | 0.50 | 1.00 | 0.33
CtpyKTypa okpyra 36 | 31 | 29 [ 193] 8 1.6 | 3.6 | 1.4 | 0.2 3
Hosu can | 0.66 | 0.85 [0.7810.87 | 0.86 | 0.80 | 0.69 | 0.15] 0.50 | 0.40 | 1.00 | 0.54
CtpyKTypa oKkpyra 31 | 27 | 28 | 185 10 | 1.4 | 63 | 1.7 | 03 | 4.5
Hym | 1.1 | 1.17 10.99]0.820.630.70 | 0.78 | 1.00 | 1.70 | 1.80 | 1.00 | 1.60
CrtpykTypa oKkpyra 56 | 33| 26 | 22 | 45| 07 5 2 03 | 1.7
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3anumaree uCUULAHUKA KAO KAUULAL

3aHNMambe 10jeJMHIIa YTHYe HA €KOHOMCKH, KyJITYPHHU H COLHjall-
HH KaIUTaJ MojeAnHna 1 nopoauie OBzie He BUAMMO HUKAKAB yTHUIIA]
3aanMama Ha AHII, 1) MokeMo a Ka)keMo Jlace paau 0 TPAHCCIIOjHO]
XOMOTEHHU3aIM] ! TaTpHjapxara.

Tabena 0p. 16 ACHH nmpema 3aHUMamy y KOHTEKCTY IPOCTOPHE OpraHU3alNje

ACHH [Pacrion| 1 2 3 4 5 6 7 8 9 |10 | 11 | 12| 13 | 14 | 15
beorpan | 0.66 | 0.36 |.65| .91 |.59|.73 | .55|.61 |.62|.72|.56|.60 | .55|.79| .76 | .52 | .75
CtpykTypa okpyra 6 | 2 [75|79|74|86|18|7.7[53|1.8|19(12.6|72|44]2.1
Howcan | 0.81 [ 056 | 44 [ 1. [ 42 64| .76].95] .74 84| 82] 88| 88] .87 ] .60 .81 .66
CtpyKkTypa OKpyra 3.1 (241 4 8 5 711719 4 3 31245 5 1
[H | 0.71 | 0.60 | .55|.40 | .88 | .64 .73 [.78 | .69 | .60 | .55|.78 | 1. | 1. |.61|.73 .74
CrpykTypa okpyra 38| 1.7(11.3)38[65(3.1[19 3431|3117 17|13] 5| 4

1 HOJBOIIPUBPEHUK-BIACHUK, 2 ITOJHONPUBPEAHUK PaTHUK, 3 UHIY-
CTPHjCKH PAAHUK, 4 3aHATCKU PAIHUK, 5 TParoBauku pajHUK, 6 yrocTu-
TEJHCKH PaiHUK, 7 CITy>KOCHUK-TEXHUYAP, § CTPYyUbaK-yMETHUK, 9 pu-
BATHU Mpeny3eTHUK, 10 Huxu pykoBoawial, 11 BuiM pykoBoauiall,
12 ctynenr, 13 nomahuna, 14 ocrano, 15 6e3 3aHnMama

Ciuapociu uciuiianuka

Tabena 6p. 17 ACHH npema cTapoCHOj CTPYKTYpH Ha JIMHUjHU TIPOCTOPHE
opraHu3anuje

ACHUH | Pacmom | -20 | 21-30 | 31-40 | 41-50 | 51-60 | 61+
beorpar 0.70 0.60 106 | 070 | 064 | 074 | 0.62 | 046
Crpykrypa okpyra 5.5 22.7 14.5 22.7 16.5 18.0
Hosucan | 078 | 036 082 | 08 | 078 | 085 | 064 | 056
CrpykTypa oKkpyra 5.8 33.6 15.1 20.9 17.1 7.5

Hu | 077 | 049 100 | 086 | 081 | 086 | 058 | 051
Crpykrypa okpyra 5.8 27.1 19.6 15.5 13.1 18.9

KanuTan miiaiocTé npecTaBiba jeJHHy CBETIY TauKy Y CBUM €Jie-
MEHTHMa COIUjaTHOT IOJIOXKaja Ha KOjy OM CMO MOTJIH J1a C€ OCIIOHUMO.
[Momanm u3 Tadene 10 roBope na Miahu UCIIUTAHHUIIA UMajy KPUTUYKH-
jU cTaB MpemMa HaCUJby y MOPOIHIIM, KOja TEIIKO MOTY Ja c€ OHOCa
Ha BHUX came, Beh mpe Ha mHUX0Be poxuTesbe. Vcnuranuny Hajmiahe
CTapOCHE IPyIe y OJHOCY HajcTapHje UMajy U BHUIIEC HETrO JIBOCTPYKO
MOJICPHH30BaHH]j€ CTaBOBE.
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bpaunu ciuainyc ucivinanuka

Ta6ena O0p. 18 ACHH nmpema OpaqyHOM CTaTyCy Y KOHTEKCTY ITPOCTOPHE OpTaHH3aluje

ACHH | Pacrion Heoxemwen-| OxewmeH- | PasBeneH- | VYmosai- Ba}-xﬁpaqHa

Heyzata yaara pasBeficHA | yHOBHIA | 3ajefHHIA
Beorpajg 0.66 0.40 0.77 0.65 0.58 0.46 0.86
CTpyKTypa oKpyra 24 62 4.5 8.3 1.2
Hosu can | 0.80 [ 0.80 0.86 0.74 0.80 0.47 1.2
CrpyKTypa oKpyra 38 49 5.2 6.6 1.7
Hom | 082 [ 082 091 0.72 1.1 0.40 1.00
CTpyKTypa oKpyra 27 63 3.04 7 0.3

Bpaunu cratyc ce moka3zao kKao yTHIajaH Ha IMMOCMAaTpaHy I0jaBy.
Koncraryjemo Bucok ACUH y BanOpauynuM 3ajeHUIIaMA CBUX OKPYyTa,
moce0HO HOBOCAACKOT. Takohe, OH je MOBHUINICH W KO Pa3BEICHUX Yy
OKpy3WMa YHYTPaITmkOCTH, ToceOHo HUCKOM. OBaj TofaTak TOBOIU Y
BEITUKO MMHUTamke OpadHo-TIapTHEPCKyY TpaHchopMmarijy Cpouje.

bpoj unanosa nopoguye o 6poj geye

Tabena 6p. 19 ASIN npema 6pojy wiaHoBa 1oMahMHCTBA Y KOHTEKCTY MPOCTOPHE
opraHusanyje

AcuH pacnoH -2 3-6 7+
beorpax 0.62 0.23 0.48 0.71 0.67
CTpyKTypa oKkpyra 21 73 6
Hosu can [ 058 [ 010 0.70 0.80 0.85
CTpyKTypa oKpyra 19 76 5
Humr [ 0713 [ 019 0.61 0.78 0.80
CrpyKTypa oKpyra 14 78 9

U 6poj unanosa nomahuHCTBa OM MOTa OOUTH pelieBaHTaH, jep, ca
pactom Opoja unaHosa, pacte u ACHUH. Cmarpamo 1a ce oBzae paau o
yTunajy gomaher pajga v BUILIETIOPOIUYHUX, BEPTUKATHO MPOILIUPEHUX
noMahMHCTaBa HAOMETamE COLIMjaTHe TpaHchopMalyje.

Tabena 6p 20 ASIN npema 6pojy Aere y KOHTEKCTY IIPOCTOPHE OpraHu3alije
ACHH | Pacmon 0 1 2 3 4 6 8

beorpan 0.67 0.33 0.77 0.56 0.67 0.67 0.83 0.50 -

CTpyKTypa oKkpyra

Hosucan | 081 | 030 - o070 [ o074 [ 08 [ 100 ]| - -

TPYKTypa OKpyra

Hum | 1.1 | 2.53 0.76 0.78 0.72 0.47 1.00 1.00 3.00

CTpyKTypa oKpyra
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[Mpema monmaruma u3 tadene 14, MoxkeMo Ja KaxkeM ona je 0poj
Jere NoceOHO pU3MvaH MHIUKATOP COLMjATHOT ToNoXKaja Opoj nere.
OBa BpcTa pH3HKa je MOCEOHO jaKa y OKpy3uMa YHYTPaIllbOCTH, a Y
HUILKOM JOCTH)KE aTPOHOMCKE pazMmepe yTHLaja, foBoaehu 10 camor
makcumyma ACHH!

Tabena 21 bumanc ACUH u pacriona o okpy3nma 3a cBa o0elesxja ApyITBeHOT
MOJIOKaja

Bpoj
Bpaunu . Ksanp.
oGpasosame| [Ipuxoz |3aHMMare| crapocT unanosa |bpoj nere
craryc crana
noposuIe
ACUH | 067 | 066 | 066 | 070 | 066 | 062 | 067 | o6l
Ibeorpan
Pacuon | 0.15 023 036 | 060 | 040 | 023 033 0.62
ACHn | 080 | 076 | o081 078 | 080 | 058 0.81 0.66
Hogwu caj
Pacmon | 030 | 0.19 | 056 | 036 | 080 | 010 | 030 | 085
" ACHH | 0.73 074 | 071 077 | 082 | om 11 11
i Pacmon | 023 038 | 060 | 049 | 082 | 019 | 253 117

IV 5.4. Nezaposlenost Zene ili muza kao rizi¢an status i
rizicno ponasanje

Na ovom mestu ¢emo pogledati uticaj (ne)zaposlenosti na ucesta-
lost ANP nad Zenama u porodici.

Na nivou uzorka, imamo 23,4% ekonomski zavisnih Zzena (dvo-
struko vise nego na nivou Srbije prema popisu od 1991.) 1 10,8% eko-
nomski zavisnih muskarci (na nivou u Srbiji prema popisu od 1991.).
Podatke iz popisa o neaktivnosti treba uzeti sa sledeCom distancom.
Naime, u periodu od skoro deset godina, koliko nas od poslednjeg po-
pisa deli, imamo veliki rast nezaposlenosti u zvani¢noj ekonomiji, pri
¢emu je gubljenje posla teklo po diskriminacionoj liniji musko/zensko:
zene su mnogo cesce ostajale bez posla. Kada se desavalo da supruzni-
ci rade u istoj firmi, uvek je izbor za davanje otkaza padao na zenu, da
ne bi porodici oduzimali hranioca, tj. oca. Ekonomsku (ne)zavisnost
je, u uslovima zivota kakvi postoje u nasoj zemlji, potrebno uslovno
shvatiti. Sama ekonomska aktivnost, sticanje i zaradjivanje oba partne-
ra najcesce nije dovoljna ni za podmirivanje osnovnih, egzistencijalnih
porodi¢nih potreba. Isto tako, zaposlenje zene, zbog nivoa zarada na
opsStem nivou, a na nivou zenske grupe posebno, nije dovoljno da ona
sama bude ekonomski samostalna. Tako su i cele porodice u situaciji
egzistencijalne ugrozenosti i nesigurnosti, a polozaj individua koje bi
se odlucile na samostalan zivot i izdrzavanje bi u ovakvom siromastvu
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bio viSestruko losiji. Problem se usloznjava ¢injenicom da, na grupnom
nivou, majke imaju jaci osecaj odgovornosti prema svojoj deci ili su
prosto odsustvom ovog osec¢aja kod oceva i apstinencijom oc¢eva na mi-
kro nivou prinudjene da se same brinu o deci (podaci govore da ve¢inu
nepotpunih porodica ¢ine samohrane majke).

Treba napomenuti metodoloski problem u ovom istrazivanju: sa-
mo izjaSnjavanje o ekonomskoj neaktivnosti kod Zena je problematic-
no. Kontrolom odgovora, ispostavilo se da je, od 100% zena koje su
se izjasnile kao domacice, malo sustinskih, pravih domacica, koje ne
obavljaju nikakav posao kojim se sti¢u nov¢ana sredstva, tj. obavljaju
neplaceni I neinsitucionalizovani domaci rad. Osobine domacica u na
nivou uzorka su sledece: u oko 50% sluc¢ajeva domacice su preko 50 go-
dina, u 75% slucajeva bez ikakve Skole; ako su starosti preko 50 godina,
onda ih je u 60% slucajeva sa osnovnom skolom). Dakle, od svih dena
koje su se izjasnile kao domacice:

e samo 15,9% pravih domacica,

e cak 25 % domacica zapravo pomazucéi ¢lan na poljoprivrednom

imanju,

e celih 10% su vlasnice imanja!

Sem S§to predstavlja metodoloski problem u ovom istrazivanju,
ovakva neosvescenost sopstvenog statusa zenske populacije je vise ne-
go zabrinjavajuca. Da li to znaci da subjektivni osec¢aj i realno stanje,
dakle fakticki polozaj toliko odudara od pozitivno-pravnog stanja? Da
li realno i normativno mogu zapravo da budu u tolikoj diskrepanciji, da
se vlasnice imanja na sopstvenoj zemlji nalaze u takoj loSoj situaciji,
ili su tako potisnute iz javnih aktivnosti, da se osec¢aju potpuno nelegit-
nimnim ¢lanovima? Veliki ambigvitet pokazan u ovom slucaju svakako
nije pozitivna osobina, ali donekle moze biti objasnjen ¢injenicom da se
radi o marginalnim sferama: na prvom mestu o starim i neobrazovanim
zenama, a zatim i o sferi poljoprivrede, maginalnoj privrednoj oblasti.

Podaci do kojih se u ovom istrazivanju doslo potvrdjuju hipotezu
po kojoj (ne)aktivnost muza ili zene intenzivira nasilje nad Zenama. Na-
ime, sa rastom ucesca neaktivnih lica, raste i indeks nasilnosti. Uslovlje-
nost neaktivnosti ¢lanova porodice i ANP je pokazana na tri nacina:

e preko linije rasta ucestalosti ANP nad zenama u grupi neaktiv-

nih,

e poredjenjem odsustva ANP izmedju neaktivnih i aktivnih, i

e poredjenjem linija ucestalosti ANP izmedju neaktivnih i aktiv-

nih



Rezultati 123

Rezultati (Tabela P30). pokazuju da linija rasta ucestalosti ANP u
grupi neaktivnih postoji: minimalno je odsustvo nasilja, a maksimum
maksimalne ucestalosti. Minimalan rast linije uCestalosti postoji u slu-
caju najostrijeg oblika nasilja — udaranja i prebijanja. Maksimalan rast
imamo u slucaju tri vrste ponasanja, koja tendiraju od sredine ka vrhu
jacine nasilja: uskracivanje slobode kretanja, bacanje i razbijanje stva-
ri i pretnje, i to uvek u slucaju kada je muz neaktivan, tj. kada se radi
o netradicionalnom modelu nasilja. Poredjenje odsustva ANP izmedju
neaktivnih i aktivnih lica govori da je odsustvo ANP uvek manje u poro-
dicama sa neaktivnim partnerima nego u porodicama gde su bracni part-
neri aktivni. I najzad, poredjenje linija ucestalosti ANP (od minimalne
do maksimalne) izmedju dve grupe neaktivnih i aktivnih lica pokazuje
da je uvek linija ucestalosti na viSem nivou u grupi neaktivnih nego u
grupi aktivnih.

Sve ovo nam pokazuje da je nezaposlenost jednog od partnera, bilo
kog, znacajan faktor uslovljavanja ANP nad zenama u porodici. U gru-
pi (ne)aktivnih vece su Sanse za intenzivnija ANP, a manje za odsustvo
ANP. Faktor visokog rizika je neaktivnost muza, koji, preko netradicio-
nalnog obrasca nasilja, moze i da udvostruci ANP nad Zenama. U grupi
izdrzavanih lica imamo maksimalni nizak i srednji indeks i minimalno
odsustvo ANP. Okosnica ovog faktora mogao bi da bude sam odnos iz-
medju privatne i javne sfere drustva, podeljenost, tj. shizoidnost drustve-
nog sistema. Ako je izlazak u javnu sferu rada u skladu da tradicionalan
polnim ulogama, ako je muskarac izdrzavalac, postoji povecani rizik
od ANP nad Zenama u porodici. Sa druge strane, ako je izlazak u javnu
sferu nije u skladu sa tradicionalnim polnim ulogama, ako tradicionalni
izdrzavalac biva izdrzavan, postoji jos veci rizik od ANP nad Zenama,
kao $to je to slucak u periodima tranformacije. Moguce je da situacija
simetri¢ne zaposlenosti oba partnera omoguéava muskarcu igranje tra-
dicionalne uloge hranioca, a Zeni igranje moderne uloge emancipovanje
zene. Dolazimo do apsurdne situacije: obrazac koji sklapa polne uloge
sarazlicitih strana fenomena modernosti (tradicionalnog muskarca i mo-
dernu Zenu) harmonizuje porodi¢ne odnose.

U pomenutom istrazivanju (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2002), analizirana
je veza radnog statusa Zene, 1 dokazana je proporcionalna veza izmedju
neaktivnosti Zene u javnoj sferi i nasilja.
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IV 5.5. Ekonomsko siromastvo: prihod i kvadatura stana po
¢lanu

Kao prvo, napomenucemo da se kategorija prihoda ovde koristi
kao relativna mera, pre svega da bi se utvrdile medjusobne razlike i od-
nosi. O vezi siromastva i ANP nad Zenama govore i slede¢i podaci: sred-
nji indeks nasilnosti opada sa rastom prihoda, i visok indeks nasilnosti
nije zabelezen u grupi porodica sa najvisim prihodom. Svi oblici nasil-
nog ponaSanja pokazuju proporcionalnu zavisnost od visine prihoda na
dva nacina: ili zastupljenost ANP opada sa rastom prihoda, ili odsustvo
ANP raste sa rastom prihoda.

Sem toga, sa rastom imovinskih gubitaka (prodaja imovine, gubi-
tak imovine), i sa rastom materijalno-egzistencijalne ugrozenosti, raste
ANP nad zenama. Najzad, ugrozenost ratom poja¢ava ANP u porodici.

Tabela br. 22: ASIN prema prosecnom mese¢nom prihodu

PROSECAN MESECNI PRIHOD ASIN
nizak 0.75
srednji 0.70
Visok 0.67
Raspon 0.08

Tabela broj 23: ASIN prema povrsini stana po ¢lanu

M2 PO CLANU ASIN
2-16 0.81
17-24 0.72

25- 0.59
Raspon 0.22

Svi oblici ANP, sem uskra¢ivanja novca, imaju svoj maksimum u
porodicama koje zive u najskuc¢enijim stambenim uslovima (kvadratura
ispod 16m2). Ovde je delimi¢no na snazi i sama strukturalna neuskladje-
nost jedne stambene jedinice sa potrebama dve porodi¢ne jedinica, sa
razli¢itim dinamikama i potrebama porodi¢nog zivota. U kontekstu od-
nosa dominacije, ova neprimerenost se najces¢e obrusava na porodicu
prokreacije i na snahu-suprugu majku. Maksimalno odsustvo ANP ima-
mo kod grupe sa maksimalnim stambenim prostorom po glavi. Najveca
zastupljenost srednjeg indeksa je u grupi sa minimalnim stambenim
prostorom. Porodice u kojima najces¢e nema ANP su one koje imaju
najvisu kvadraturu po ¢lanu.
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Moze se reci da se rezultati ovog i pomenutog istrazivanja (Niko-
lic-Ristanovi¢, 2002) u analizi materijalnog siromastva i stambenih
uslova slazu.

Tabela br. 24: ASIN prema ucescu ne-aktivnih ¢lanova u porodici

ASIN
< s . Nema Nizak Srednji Visok Ukupno
Ucesc¢e neaktiv. % % 9% o, o
Ukupno 11,4 19,8 25,0 0 17,2
Muski isp. 16,4 13,3 25,0 0 10,8
Zenski isp 18,1 258 25,0 0 23,4

IV 5.6. Zanimanje ispitanika

Prema zanimanju ispitanika, a prate¢i ASIN, na nivou uzorka ima-
mo slab raspon nasilnosti (0.27) ukupan indeks 0.72; na vrhu lestvice su
studenti, rukovodioci i stru¢njaci-umetnici, u sredini radnici, sluZbenici
1 ostali, na zacelju domacice, poljoprivrednici i privatni preduzetnici
(Tabele P31 i P32).

Pogleda¢emo sada rezultate do kojih smo dosli analizirajuéi zani-
manje prema slede¢im linijama diversifikacije:

1. Selo-grad (Tabela P33)

2. Beograd-unutrasnjost (Tabela P34 1 P 35)

3. pol (Tabela P 36)

4. region (Tabela P38)

1. U selu, sa rasponom od 0.34, ukupan indeks 0.65, na vrhu le-
stvice nasilnosti su poljoprivredni radnici, ispitanici bez zanimanja,
studenti, stru¢njaci-umetnici i visi rukovodioci; u sredini domacice,
industrijski radnici, i radnici u uslugama; na dnu poljoprivrednici-vla-
snici, radnici u zanatstvu i trgovini, i ostala zanimanja.

U gradu, imamo raspon 0.36, ukupan indeks 0.74; na vrhu lestvice
su studenti, radnici u zanatstvu, nizi rukovodioci i poljoprivrednici; u
sredini stru¢njaci-umetnici, visi rukovodioci, radnici u uslugama i ispi-
tanici bez zanimanja; na dnu sluzbenici-tehnicari, radnici u trgovini,
industrijski radnici, privatni preduzetnici i domacice.

2. U Beogradu je raspon nasilnosti 0.39, ukupan indeks nasilnosti
0.66; na vrhu lestvice su poljoprivredni radnici, studenti, domacice i is-
pitanici bez zanimanja; u sredini radnici, sluzbenici-tehnicari i stru¢nja-
ci-umetnici; na dnu rukovodioci, privatnici (gradski i poljoprivredni) i
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ostala zanimanja. U samom Beogradu, centar je karakteristi¢an po jako
velikom rasponu nasilnog ponasanja, ¢ak od 0.63 jedinice i po relativ-
no jasno profilisanim grupama, sa jasnim medjusobnim razlikama, i sa
ukupnim indeksom od 0.66. I u Beogradu se sva zanimanja krecu u
nivou niske nasilnosti, ali samo ovde dostizu 1,00; na vrhu su poljopri-
vredni radnici (1.00), lica bez zanimanja (1.00), studenti, domacice; u
sredini radnici u zanatstvu, strucnjaci-umetnici, privatni preduzetnici,
nizi rukovodioci, sluzbenici —tehnicari, i radnici u uslugama; na dnu vi-
$irukovodioci, industrijski radnici i radnici u trgovini. Na periferiji Beo-
grada takodje imamo relativno veliki raspon; na vrhu su poljoprivredni
radnici koji zadiru u srednji nivo nasilnosti (1.10), stru¢njaci-umetnici,
domacice, visi rukovodioci 1 radnici u zanatstvu; u sredini lica bez za-
nimanja, studenti, radnici u uslugama, sluzbenici-tehnicari i ostala za-
nimanja; na dnu poljoprivredni vlasnici, industrijski radnici, radnici u
trgovini, nizi rukovodioci i privatni preduzetnici.

U unutrasnjosti raspon je 0.37, ukupan indeks 0.77; na vrhu su
studenti, rukovodioci, radnici u uslugama i sluzbenici-tehnicari; u sre-
dini radnici u trgovini, industriji i poljoprivredi, strucnjaci-umetnici,
lica bez zanimanja; na dnu privatnici (gradski i poljoprivredni) radnici
u zanatstvu, domacice i ostali. U dva grada u unutrasnjosti, situacija
je sledeca. U Novom Sadu raspon je relativno veliki, 0.58, ukupan in-
deks 0.78; na vrhu su poljoprivredni radnici (1.00), lica bez zanimanja
(1.00), radnici u uslugama, i rukovodioci; u sredini studenti, radnici u
trgovini, strucnjaci-umetnici, sluzbenici-tehnicari; na dnu ostala zani-
manja, radnici u zanatstvu i industriji, poljoprivredni vlasnici. U Nisu,
imamo relativno veliki raspon od 0.60, ukupan indeks od 0.76; na vrhu
studente (1.01), poljoprivredne radnike (1.00), vise rukovodioce (1.00),
industrijske radnike i radnike u uslugama; u sredini lica bez zanimanja,
radnike u trgovini, ostala zanimanja, sluzbenike-tehniCare i radnike u
zanatstvu; na dnu domacice, stru¢njaci-umetnici, privatni preduzetnici,
i na kraju poljoprivrednici.

3. Gledajuc¢i zanimanja po polu, kod muskaraca imamo raspon od
0,35, ukupan indeks 0.74; na vrhu lica bez zanimanja, studente, vise
rukovodioce i radnike u uslugama i trgovini; u sredini strucnjake-umet-
nike, sluzbenike-tehnicare, radnike u zanatstvu i industrijske radnike;
na dnu nize rukovodioce, privatne preduzetnike i poljoprivrednike.
Kod zena, imamo relativno veliki raspon od 0.60, ukupan indeks 0.73;
vrh zadire u srednji nivo nasilnosti; poljoprivredni radnici imaju 1.10,
nizi rukovodioci 1.00, slede studenti, stu¢njaci-umetnici i radnici u za-
natstvu; u sredini su industrijski radnici, poljoprivredni vlasnici, ostala
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zanimanja, privatni preduzetnici i sluzbenici-tehnicari; na dnu su doma-
¢ice, radnici u uslugama i u trgovini, i lica bez zanimanja.

Slika ANP nad Zenama prema zanimanju kao kriterijumu diferenci-
jacije govori o slaboj diferencijacionoj moc¢i zanimanja: nijedno zanima-
nje nije dovoljno mo¢no da ovo nasilje spreci. Dakle, rekla bih da nije
ispravno reci ,,nijedno zanimanje nije posebno rizi¢no®, ve¢ da su sva
zanimanja su podjednako rizi¢na. Relativno najveée iznenadjenje je lo§
polozaj stru¢njaka-umetnika, $to se mozda moZze objasniti njihovom ve-
¢om iskrenodéu i senzibilisano$¢u za problem ko kome se govori. Cita-
va pri¢a o zanimanju i nasilju nad Zenama implicitno govori o dubokim,
civlizacijskim uzro¢nicima nasilja nad zenama.

IV 5. 7. Skolska sprema ispitanika

Prema skolskoj spremi ispitanika, ASIN se distribuise relativno
neocekivano: kao prov, postoji mali raspon od 0.14 jedinica. Jedino sto
bi smo ovde mogli da zakljucimo je da su ispitanici svih skolskih spre-
ma bili podjednako obazrivi u skrivanju podatka o nasilju, sto porizilazi
iz cinjenica da je rodni habitus pojava koja nadilazi sve skolske sisteme,
svako obrazovanje i neobrazovanje, te da je vezan za patrijarahat kao
transglobalni sistem. Ispitanici koji su ispod skolskog sistema, bez sko-
le, mozda nisu bili dovoljno obazrivi u sakrivanju svakodnevice, jer
tesko da najveca razlika moze dapostoji izmedju isitanika bez skole i is-
pitanika sa osnovnom skolom. Ispitanici sa srednjom skolom se nalaze
malo ispod proseka, a sa visom i visokom oko proseka za ceo uzorak.

Tabela 25: ASIN prema skolskoj spremi ispitanika

skolska sprema ispitanika ASIN
bez skole 0.76
osnovna skola 0.62
srednja skola 0.74
visa skola 0.70
visoka skola 0.71
Raspon 0.14

IV 5.8. Zanimanje oca

Prema zanimanju oca, imamo raspon od 0.44; na vrhu su lica bez
zanimanja (1.00), privatni preduzetnici, industrijski radnici, nizi rukovo-
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dioci i stru¢njaci-umetnici; u sredini radnici u trgovini, zanatstvu i uslu-
gama, sluzbenici-tehnicari i ostala zanimanja; na dnu visi rukovodioci,
poljoprivrednici i visi rukovodioci (Tabela P39)

IV 5. 9 Skolska sprema oca

Sama struktura oceva ispitanika prema skolskoj spremi je nadpro-
secna (Tabela P12). Sa rastom obrazovanja oca ispitanika/ce raste i
ANP u porodici, sa najve¢im skokom izmedju osnovne i srednje Skole
(Tabela P40). Rast jeste blag, i odigrava se u okvirima niskog indeksa
nasilnosti, ali je korak rasta specifican: najveci je izmedju osnovne i
srednje skole, ¢ak 12 jedinica. ,,Igre moc¢i* dobijaju na intenzitetu. U
saglasnosti sa pocetnim modelima nasilja nad Zenama, moze se pretpo-
staviti da veliki deo ovde prikazanog rasta rasta nosi nasilje o¢eva nad
¢erkama, i uopste decom.

IV 5.10. Broj dece i broj ¢lanova

Pokazuje se i velika specificna tezina (pre)velikog broja dece na
ANP nad zenama: mada je i u porodicama bez dece nasilnost relativno
velika, (0.77), porodice sa preko osmoro dece su jedino mesto u kome
je zabeleZen upliv u visok nivo nasilnosti, i sama maksimalna nasilnost
(3.00)!

Tabela br. 26: ASIN prema broju dece

BROJ DECE ASIN

0 0.77

1 0.64

2 0.69

3 0.65

4 0.75

6 0.33

8 3.00
UKUPNO 0.69
Raspon 2.67

Uticaj velikog broja dece na ANP nad Zenama posredovan je do-
macim radom. Sam veliki broj dece znaci, izmedju ostalog rast potreba
za radom, materijalnim resursima, brigom, organizacijom. Istrazivanja
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(Mili¢, 1981) pokazuju da posleratni razvoj bivse federacije karakteri-
Se slaba podrustvljenost najvecih potrosaca domaceg zenskih resursa:
brige o deci, starima i bolesnima, kucnog posao, ukupnog domaceg ra-
da. Ovo je slaba tacka institucionalizacije porodice: ove dve funkcije
nikada nisu uspele da postignu skoro nikakava stepen podrustvljavanja,
pa prema tome mozemo da zakljucimo da je ovaj uzrok nasilnog pona-
Sanja bio u citavom posleratnom razvoju aktuelan. Aktuelno intenzivno
osiromasenje moglo je ovu, ve¢ postoje¢u neuskladjenost, ve¢ postojeci
rizik, samo intenzivirati.

Pogleda¢emo uticaj broja ¢lanova porodice prema slede¢im linija-
ma diferencijacije:

e Selo-grad

e Beograd: centar -periferija

e Beograd-unutrasnjost.

Vidimo da su posebno kriti¢ne socijalne tacke su i porodice sa veli-
kim brojem ¢lanova (preko 7) u gradu, u Beogradu i u unutrasnjosti.

TABELA BR. 27: ASIN prema broju ¢lanova domacinstva na linijama selo-grad,
Beograd (centar —periferija)-unutrasnjost

ASIN ASIN ASIN ASIN ASIN ASIN ASIN
BR CL e .
uk selo grad beograd | centar | periferija | unutrasnjost

-2 0.55 0.50 0.48 0.58 0.48 0.38 0.55
3-6 0.76 0.68 0.77 0.77 0.65 0.74 0.77
7- 0.75 0.50 1.13 1.06 0.80 0.71 1.06
UK. 0.72 0.65 0.75 0.77 0.64 0.67 0.77
raspon 0.22 0.18 0.65 0.48 0.32 0.36 0.51

IV 5.11. Bracni status ispitanika

Prili¢no je zanimljiv, i porazavajuci, uticaj bracnog statusa ispita-
nika: najnizi ASIN imamo kod udovaca /udovica (0.46). Odatle postoji
veliki skok do porodica gde su ispitanici/e u zvani¢énom braku (oZenjeni
/udate) 0.69. U porodicama razvedenih je indeks 0.75, veéi nego u kod
udatih i oZenjenih, verovatno zbog lose odradjenog razvoda: ocigled-
no su bivsi bracni parovi u ve¢im konfliktima nego oni u braku. Kod
neozenjenih /neudatih indeks je 0.83, §to se moze protumaciti visokom
kriti¢cnos¢u mladih prema porodicama u kojima zive i brakovima svojih
roditelja. Veoma znac¢ajan i porazavajuci podatak je da je najveci ste-
pen nasilja nad zenama u vanbra¢nim zajednicama! Tako se vanbracna
zajednica pretvorila u svoju suprotnost: umesto da postane poligon za
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slobodno zajednistvo, ona je poligon za jo§ slobodnije, nesmetanije i
manje sankcionisano sprovodjenje nasilja nad zenama. Novija istrazi-
vanja izvan-brac¢nih unija (M. Bobi¢, 2003) sa samo potvrdjuju ovaj na-
laz: vanbracne zajednice nisu alternativne, tranformisane forme zajed-
nickog prtnerskog zivota, ve¢ oblici koje karakteriSe puno utilitarizma i
tradicionalizma. Tako mozemo sa Zaljenjem da zaklju¢imo da ni u ovoj
oblasti nemamo pravu, smisaonu tranformaciju, ve¢ samo promenu for-
me sa istim sadrzajem.

Sem toga, rezultati se o jakoj vezi ANP nad zZenama sa vanbracnom
zajednicom i razvedenos$cu zene potvrdjeni su i u istrazivanju nasilja u
porodici sa kojim se vr$i komparacija (Nikoli¢-Ristanovi¢, 2002).

Tabela br. 28: ASIN prema bracnom statusu ispitanika

BRACNI STATUS ASIN
Neozenjen/neudata 0.83
Ozenjen/udata 0.69
Razveden/a 0.75
Udovac/udovica 0.46
Vanbrac. Zajednica 0.92
Ukupno 0.73
raspon 0.46

IV 5. 12 Mesto rodjenja ispitanika

Tabela br. 29. ASIN prema mestu rodjenja ispitanika

MESTO RODJENJA ASIN
Selo 0.65
Mali grad 0.60
Srednji grad 0.70
Veci grad 0.83
Beograd 0.72
Ukupno 0.74
raspon 0.23

Podaci o odnosu nasilja u porodici i mestu rodjenja ispitanika daju
konfuznu sliku o nasilju. Ako bukvalno protumacimo podatke, trebalo
bi da zakljuc¢imo da najmanje ANP na Zenama u porodici ima u poro-
dicama ispitanika koji su rodjeni u malom gradu i na selu, a najvise u
velikom gradu i u Beogradu! Sa jedne strane, ovde bi mogla da dodje
do izrazaja nivo transformisanosti, izrazena korz stepen razvedenosti
i stepen vanbracnih zajednica, za koju smo videli da ima jak uticaj na
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nasilje na Zenema u porodici. Tumacenje rezultata analize odnosa nasi-
lja u porodici i mestu rodjenja ispitanikamoze posluziti za odredjivanje
znacaja iskrenosti u analizi nasilja: neiskrenosti ispitanika rodjenih na
selu bi bila jedan od nacina za objasnjavanje niskog indeksa nasilnosti
na selu i u malom gradu. indeks nasilnosti najmanji. Konac¢no, uvazava-
juci oba razloga, mozemo da kazemo da se, sa jedne strane mehanizam
primene aktivnih nasilnih ponasanja posebno aktualizuje u procesima
transformacije, kada spremnost na trpljenje pasivnih oblika nasilja od
strane Zena znacajno opadne, toliko da po¢ne da dovodi sistem u pita-
nje. Sa druge strane, Zene na selu verovatno vise trpe pasivna agresije
(domaci rad, neproblematizovana patrilinaernosti i patrilokalnosti) bez
svesti 0 njima.

IV 5.13. Starost ispitanika

Sa rastom starosti ispitanika/ce, prosecan indeks nasilnosti opada,
tj. raste tolerancija ispitanika na nasilje. To se posebno vidi po izrazito
velikom skoku indeksa nasilnosti na prelazu izmedju starosne grupe
koju Cine ispitanici do 20 godina u grupu ispitanika preko 20 godina.
Ocigledno se radi o vecoj kriti¢nosti mladih, neoZenjenih i neudatih pre-
ma roditeljskoj porodici. Medjutim, sa udajom /zenidbom, ulazak u re-
alan svet odraslih, opada kriticnost i raste prilagodjavanje na postojeci
poredak u vidu ispoljavanja tolerancije na nasilje. Iz podataka se jasno
vidi tuzan podatak: kako postojeci poredak uspeva da, tokom vremana,
sve bolje potc¢ini pojedinca, ucini da je ¢covek prilagodi na lose uslove
zivota I da mu oni postanu skoro ,,prirodni®. Jer, kako pojedinac zalazi
dublje u starost, tako se i njegova kriti¢nost topi; on, plivajuci kroz pore-
dak, kroz insittucija i kroz sve slozenije uloge, gubi sposobnosti koje je
imao u mladosti. Individua ocigledno internalizuje tradiciolane vredno-
sti, tako sa rastom starosti pojedinca, raste i njegovo ucesée u protagoni-
sanju procesa nasilnosti. Porodica u ovom procesu sigurno nema ni ¢ist
obraz ni Ciste ruke! S obzirom na realno postojeée stanje I zastupljenost
naislja nad Zenamau porodici, ni kriti¢nost mladih nije na nekom zavid-
nom nivou: percepcija mladih dokida tek sam vrh niske nasilnosti. Ipak,
lepo je videti kakav-takav zra¢ak nade, potencijal mladosti, koji bi tre-
balo nekako sacuvati. Jedan od nacina ¢uvanja ovog resursa, kapitala
mladosti je sigurno odustajanje od autoritarne, tradicionalne socijaliza-
cije, uvazavanje, ¢ak podsticanje ,,mladalackog bunta* protiv postojece
stvarnosti! To je veliki izazov ¢itavom druStvu i1 sada$njim mladim i
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budu¢im roditeljima: ostaje otvoreno pitanje da li ¢e(mo) znati da damo
dobar odgovor, ili ¢e izazov ostati prevelik.

Tabela br. 30: ASIN prema starosti ispitanika

STAROST ISPITANIKA ASiN
-20 0.99

21-30 0.79

31-40 0.74

41-50 0.79

51-60 0.62

61- 0.48

ukupno 0.72

raspon 0.51

IV 5.14. Pol ispitanika
Tabela br. 31: ASIN prema polu ispitanika

POL ASIN

Muski 0.70

Zenski 0.74

Ukupno 0.72

Raspon 0.04

1z tabele br. 31 vidimo da pol nema nikakvu diversifikacionu moc¢,
i da je doSlo do potpune subjektivne integracije zena u patrijarhat

IV 5.15 Indeksi bioreproduktivnih dobitaka i gubitaka

Ovaja deo analize naslanjase na pokazatelje koju je prof. A. Mili¢
konstruisala i koristila (Mili¢, 2002)

Nasa analiza odnosa ovih pokazatelje i nasilja nad zenama (Tabele
od P 41-P46) donela je sledece rezulate. Sa rastom ukupnih bio-repro-
duktivnih gubitaka (bolest, razvod, ranjavanje, smrtni slucajevi) rastu i
ANP u porodici. Rast karijerno-profesionalne dogadjajnosti kao takve,
bilo da se radi o dobicima ili gubicima, utice na rast ANPi: teret prome-
na u ovoj oblasti javne sfere o¢igledno nose Zene.

Kao ilustracija za tragican sticaj svih relevantnih uslova za intenzi-
viranje nasilja nad Zenama u porodici neka posluzi slu¢aj Novosadjanke
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A. M. (37), o ¢ijem je slucaju pisala dnevna Stampa (Novosti, 15. 02.
2001). Porodica ove zene zivi u krajnjem siromastvu, na selu, u zajedni-
ciroditeljske i porodice prokreacije. Ima Sestoro dece, muza alkoholica-
ra, koji celu svoju platu zna da ostavi u kafani Ona ima osnovnu skolu,
nema stalno zaposlenje, a udala se sa 17 godina. U februaru ove godine
optuzena je za viSestruko ¢edomorstvo: ubila je troje svoje tek rodjene
dece u prethodnih sedam godina, a poslednje 31. 01. 2001. U ovom slu-
¢aju nijednom nije problematizovano ponasanje muza: zanemarivanje
porodi¢nih i bra¢nih obaveza, alkoholizam, optuzivanje Zene za never-
stvo, nasilno ponasanje, insistiranje na ,,bracnim duznostima*, posebno
posle pijansenja (da li i prisiljavanje?), neprimecivanje supruginih trud-
noca. Ona je hapSena ve¢ nekoliko puta. Pri poslednjem porodjaju, koji
je bio jako tezak, pa je zato i bio primecen, i ubistvu, muZz je reagovao
tako Sto je pozvao policiju!? Njena slika, na kojo se ne vidi lice, stoji u
novinama sa komentarom: ,,Ovo je Zena koja je zadavila svoju decu®.
Slika oca nije data, i on se ne optuzuje ni za Sta. Pored niza upecatljivh
podataka, svedocCi o potpunom odsustvo bilo kakve komunikacije u po-
rodici: na pitanje kako to da niko od njene dece ni ne zna da je troje no-
vorodjenih stradalo, kaze: ,,Retko razgovaram i sa najstarijom ¢erkom i
sa muzem o bilo ¢emu, a pogotovu ne o ovome!*






V ZAKLJUCAK: KONZERVACIJA I
TRANSSLOJNA HOMOGENIZACIJA
PATRIJARHATA

Istrazivanje koje je sprovedeno na populaciji uze Srbije, u tri velika
regiona, imalo je za cilj da ispita pre svega praksu, akcionu dimenziju
porodi¢ne svakodnevice iz ugla nasilja u porodici. Sam izbor teme nosi
sa sobom kriticku notu i dimenziju, jer, mislim da nema boljeg nacina
da se patrijarhalan sistem kritikuje od dokazivanja da u njegovim te-
meljima postoji jako izrazena neuravnotezenost i disfunkcija, koja nije
rodno neutralna. Smatramo da smo uspeli da osvetlimo ¢injenice koje
postoje u drustvu, a koje su do sada ostale nevidljive.

Osnovni cilj je bio pokazati sledece

e daje proizvodnja nasilja nad Zenama u porodici osnovni mehani-

zam socijalne (re)produkcije patrijarhata

e dajenasilje nad Zenama, kao deo socijalne reprodukcije nejedna-

kih odnosa moci na nivou globalnog drustva, sistemski rizik sa
seksistickim predznakom, tipi¢no ponasanje karakteristicno za
sve ¢lanove drustva, te da ne postoje bitnije razlike izmedju poro-
dica koje su od strane sistema ocenjene kao patoloske i porodica
koje Zive kao normalne porodice, ,.kao sav normalan svet

U radu se pravi razlika izmedju patrijarhalne idelogije, koja impli-
citno manipuliSe postavkama, i teorije. S obzirom da su dosadasnja,
i inaCe malobrojna istrazivanja, imala jako slabu teorijsku osnovu,
izazov je bio i koncipiranje teorijske matrice. Da bismo postigli doka-
zivanje osnovnih postavki i ostvarili koncept svakodnevnog zivota, po-
vezali svakodnevni Zivot pojedinaca sa dogadjanjima koja se odvijaju
na nivou patrijarhalnog sistema, fenomen smo ispitivali sa teorijskog
stanovista koje ¢ine tri kruga: makro, mezo i mikro.

Istrazivanje nosi i specificnu metodologiju. Metodologija je samo
na prvi pogled jednostavna i uobicajena: standardizovani upitnik, anke-
ta, reprezentativni uzorak, kvantitativni podaci. Kvantitativni podaci do
kojih se doslo u istrazivanju su primer par excellence za podatke koji
viSe skrivaju nego $to bilo sta govore. Klju¢nu ulogu u analizi odigrale
su beleske anketara, a posebno dve izuzetno talentovane studentkinje.
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Osetljivost ispitanika na pitanja je bila jako velika, §to govori o usija-
nosti problema i strahu od bilo kakvih saznanja iz te oblasti. Ovakva
osetljivost rezultirala je izuzetno velikom neiskrenoscu ispitanika, koja
iznosi oko 70% za Beograd, a sigurno i vise za podrucja unutrasnjosti.
»Suvi®, nekorigovani podaci omoguéavaju da se vidi samo oko 1/3 rasi-
renosti fenomena, a da 2/3 ostane prakti¢no nevidljivo.

Da bismo takve podatke maksimalno iskoristili, morali smo da
koncipiramo i sprovedemo nekoliko specificnih metodoloskih opera-
cija. — indirektan odgovor na pitanje ko resava nesuglasice u porodici
koristi¢en je kao kontrolno sredstvo za odredjivanje ucestalosti fenome-
na na niovu uzorka— analiza konfliktnih situacija tokom prukupljanja
podataka koris¢ena je kao kontrolno sredstvo za odredjivanje intenzi-
teta nasilnosti u porodici. — Analiziran je svojevrstan zenski kulturni
kapital: neformalan govor, koji ovde govori viSe, a nekada potputno
suprotno od formalnog govora, a koji se javlja u vidu prethodnih i na-
knadnih komentara ispitanica. Time se potvrdjuju postojanje ’sindroma
zlostavljane zene’, koji ima za posledicu poremecaj u percepciji i naci-
nu misljenja. — Ponderisanje podataka: utvrdjeni stepen neiskrenosti is-
pitanika pokusali smo da prakti¢no primenimo, tj. da je kvantifikujemo
i njome korigujemo podatke. Posli smo od pretpostavke da je od kruci-
jalne vaznsoti uvid u celinu fenomena, a da je njegova osnovna osobina
skrinenosti. Kvantitativni podaci realnu ucestalost fenomena drasticno
smanjuju i svode na jednu tre¢inu. Smatrali smo da ¢emo dobiti realniji
uvid u celinu fenomena minimalnim, linearnim, jednostavnim poveca-
njem svih podataka koji se odnose na nasilna ponasanja iznad nivoa ni-
skog indeksa nasilnosti). odlucili bismo se za povecanje (ponderisanje)
dobijenih podataka o ucestalosti indeksa nasilnosti koje se nalazi iznad
niskog indeksa tri puta (tripliranje podataka).

Na nivou celog uzorka, ANPu porodici postoji u 82.7% porodica,
Sto je skoro isto kao pre pola veka, izmedju dva svetska rata. Ova pora-
zna ¢injenica govori o velikoj konzervaciji patrijarhata koja znaci:— kao
prvo, da patrijarhalni sistema radi ,,kao sat“, bez greske, tj. da je vrlo
stabilan i kontinuiran — kao drugo, da bi ovo mogla biti velika prepreka
buducem stvaranju civilnog drustva i vrednosnoj transformaciji.

Ucestalost pojedinacnih, specifikovanih ANP na nivou uzorka opa-
da sa rastom jacine oblika ANP. Maksimalnu zastupljenost na nivou
uzorka ima blaze ANP, koje se manifestuje kao vikanje/vredjanje; mini-
malnu zastupljenost ima ja¢e ANP, koje se ispoljava kao udaranje i rela-
tivno blaze, uskracivanje slobodnog kretanja. Naravno, ovde moramo
uzeti u obzir ¢injenicu da je ukupno nasilje razbijeno, specifikovano na
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pojedina¢na ponaSanja iz operacionalnih, analiti¢kih razloga. U stvarno-
sti, nasilje se nikada ne javlja u takvim oblicima, ve¢ uvek u specificnim
grozdovima, tako $to se jedno ponaSanje naslanja na drugo.

Specificna sinteza ANP u porodici obavljenja je preko indeksa
nasilnosti. Korigovane, ponderisane vrednosti indeska nasilnosti izgle-
daju ovako:

1. u 66% porodica se javlja nizak indeks nasilnosti,

2.1 9,6% porodica u srednji indeks nasilnosti i

3. u 0.6% porodica visok indeks nasilnosti.

Dalja analiza radjena je iz dva osnovna ugla:
e prvi ugao je unutrasnja struktura i dinamika ANP
e drugi ugao je uticaj drustvenog polozaja na posmatrani proces

I Analiza unutrasnje strukture i dinamike ANP u porodici sastoji se
u odredjivanju slede¢ih elemenata:

e aktera,

e menadzera i

e razloga.

A Analiza aktera ANP u porodici pokazuje da su to tradicionalni,
patrijarhalni akteri: muskarci nasilnici, Zene Zrtve

1. Pocinioci ANP: glavni pocinilac ANP u porodici suprug/otac,
koji nosi oko 50% svih iniciranja ANP. Dominira kao pocinilac nasi-
lja u svakom ponasanju, ali je ta dominacija posebno intenzivna kod
najostrijih ANP, kao §to su pretnje i udaranja. ANP. sa visokim indek-
som nasilnosti u 100% slucajeva pocinje suprug-otac. Supruga-majka
kao pocinilac ANP. pokriva oko jednu petinu svih inicijativa, ali su to
uglavnom blaza ANP.. Postoji veliki veliki upliv ne-Canova porodice
prokreacije (naj¢e$¢e muzevljevih roditelja) u ANP u porodici: poseb-
no se izrazavaju kapo pocinioci jakih ANP (pretnje, bacanje, udaranje)
Na nivou uzorka, na lestvici inicijatora ANPu porodici, na relativno
visokom mestu nalazi se sin. Sin inicira ANP na slede¢i nac¢in: na nivou
uzorka, to je tri puta CeSce od ¢erke/sestre, pretnje Cetiri, a bacanje i raz-
bijanje cak sedam puta ¢eSce od svoje sestre. Ovako realtivno visoko
ucesce sina moze se objasniti njegovim angazmanom u modelu nasilja
sinova nad svojim majkama. Cerka je minimalno angazovani po¢inilac
aktivnih nasilnosti.

Analiziraju¢i aktere prema indeksu nasilnosti dolazimo do slede-
¢eg podatka: sa rastom indeksa nasilja, raste i udvostruc¢ava se ucesce
supruga/oca u zapo¢injanju konflikata. Ukoliko je indeks nizak, u treci-
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ni slu¢ajeva pocinilac nasilja je supruga/majka, a u petini slucajeva su-
prug/otac. U sluc¢aju ANP koji ¢ine srednji indeks, ¢ak polovinu zapoci-
njanja drzi susrug/otac, jednu petinu pokriva sin, a na drugom mestu je
supruga/majka sa u¢es¢em od 17,6%. Najzad, u slu¢aju ANP koji grade
visok indeks nasilnosti, svih 100% iniciranja je u rukama supruga/oca.

2. Trpna strana ANP. Najées¢a zrtva ANP u porodice je supruga-
majka porodice prokreacije, koja trpi oko tre¢inu svih, a natprose¢no
jace oblike ANP: pretnje (skoro polovinu svih), udaranje (oko 40%).
Ovaj podatak potvrdjuje pretpostavku da je nasilje u porodici pre
svega nasilje nad Zenama. Suprug-otac porodice prokreacije trpi oko
petinu svih ANP. On sam maksimalno trpi uglavnom blaza ANP, us-
krac¢ivanje paznje i vikanje, ali je i to uvek manje od supruge-majke,
kod pretnji i udaranja ¢ak tri puta manje. Muska deca trpe ANP skoro
isto koliko i otac, udaranje odmah posle majke, ali dvostruko manje od
nje. Ne-Clanovi trpe najéesce ostrija ANP, pretnje odmah posle majke,
ali dvostruko manje od nje. Zenska deca trpe najmanje svih vrsta ANP
pojedinacno i zbirno. Ovaj podatak je jedan od retkih koji se ne uklapa
hipoteticki okvir.

Trpna strana ANP prema ASIN se odvija na slede¢i nacin: ANP ko-
ja ¢ine nizak ASIN je usmereno nesto viSe na supruga-oca (preko 20%)
nego na suprugu-majku (20%). Ponasanje koje gradi srednji indeks
nasilnosti usmereno je 40% ka supruzi-majci, preko 20% ka ,,nekom
drugom®, ka sinu 20%, i 15% prema surugu/ocu. Najzad, ponasanje ko-
je spada u visok indeks nasilnosti u 100% slucajeva usmereno je prema
supruzi-majci. Na taj nacin, suprug/otac trpi minimum najblazih ANP,
a supruga majka maksimum najjacih ANP.

Finalna analiza strukture i dinamike ANP. postignuta je koncipira-
njem sintetickog pokazatelja, saldo ucesca u nasilnoj situaciji po ¢lanu,
koji govori o odnosu nasilnik-zrtva nasilja za svakog ¢lana porodice.
Kao rezultat, u ovom slulucaju dobijamo status ¢lanova porodice u pro-
cesu nasilnosti: odnos izmedju iniciranja i trpljenja nasilja.

Pre svega, otkrivamo osnovnu porodi¢nu protivurecnost: maksi-
malna nejednakost i neuskladjenost spakovana je u okvire same bracne
dijade, izmedju bracnih ,,partnera“!

Mozemo da konstatujemo unutar porodi¢nu socijalnu dinamiku u
strukturi porodi¢nog nasilja po dve linije diferencijacije: pol i starost.
Prvi korak analize bi¢e uspostavljanje osnovnih polozaja u strukturi
porodi¢nog nasilja. Muska deca mogu da ocekuju da ¢e se intragene-
racijsko variranje polozaja obaviti na slede¢i nacin: odraslo doba ¢e
doneti socijalnu promociju u okviru svoje porodice, tj. rast socijlanog
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kapitala; radi se o velikoj dinamici koja vodi do samog vrha strukture.
Ulaskom u starost, mogu da oc¢ekuju pad do srednjeg polozaja, ali pod
uslovom da imaju muskog potomka i da ostvare princip porodiocne pa-
trilokalnosti

Kada se radi o zenskoj deci, ona mogu da oc¢ekuju losije intrage-
renacijsko variranje nego muska deca; preizimanjem uloga odraslih
zena u porodici, one ¢e doziveti socijalni pad od oko 40 jedinica, sa
relativnog u apsolutno dno! Sa staro$cu, jedina mogi¢nost da u sistemu
patrijarhata doZive promociju do sredine strukture je ako imaju sina i
ako ostvare princip porodi¢ne patrilokalnosti. Sa ovog stanovista, patri-
jarhat $alje jasne poruke Zenama!

B. Menadzeri ANP su malobrojni: supruga-majka ima maksimalan
anganzman (oko 30%) u nenasilnom, konstruktivnom resavanju i razu-
mevanju konflikata. Celu jednu ¢etvrtinu ANP u porodici niko ne resa-
va, $to dovodi odsustvo dijaloga na kriti¢an nivo. Ovaj podatak govori
o intenzivnom odsustvu dijaloga, dogovaranja, opstajanja hroni¢nih
sukoba i trajnih problema, bez ulaganja truda u njihovo sagledavanje
i reSavanje. Suprug-otac se angazuje u reSavanju konflikata iz oblasti
nasilnih ponasanja samo simboli¢no i to u niskog indeksa nasilnosti.
Ne-c¢lanovi su jako vazan deo ,,nasilnickih trouglova®™: angazuju se
retko, ali u jako opasnim situacijama §to govori o njihovom velikom
autoritetu u porodi¢noj zajednici. Ime i uticaj su u ovom slu¢aju u potpu-
nom neskladu: kako bi inace ,,ne-¢lanovi“ jedne grupe mogli da imaju
kljucan uticaj na datu grupu, kao i da imaju, u poredjenju sa svim ¢lano-
vima grupe, ¢ak i privilegovan polozaj.

C Analiza razloga ANP da je sledece rezultate:

e nedostatak novca je razlog za ANP iz oblasti niske nasilnosti;

e bracni razlozi (poremeéene bracne uloge) izazivaju ANP sred-

njeg 1 visokog intenziteta, i to na sledeci nacin:

1. nasilja zbog seksualnog zanemarivanja i malteritranja uglav-
nom spadaju u podrucje srednjeg indeksa nasilja;

2. nasilja zbog ljubomore, neverstva i opijanja potpuno (100%)
pokrivaju oblast visokog indeksa nasilnosti

e problemi da decom vezani su uglavnom za nizak indeks nasilno-

st1

U slucaju brac¢nih razloga, za koje mozemo da kazemo da proizila-
ze direktno iz dominatnog polno-rodnog sistema, tj. patrijarhata, situaci-
ja iz 1991 je vrlo sli¢na danasnjoj: u svakoj ¢etvrtoj porodici (28.34%)
do sukoba izmedju supruznika dolazi zbog poremecenosti porodic¢nih
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uloga, koja se manifestuje na taj nacin $to muz-otac zanemaruje ulogu
oca i muza. Poremecenost porodic¢nih uloga je i tad bio dominanta izvor
sukoba.

Suprug—otac, kao dominantan pocinilac ANP, poc¢inje 90% svih
nasilja koji nastanu zbog neverstva i ljubomore, razlozima koji zalaze
u oblast visokog indeksa nasilnosti. Ljubomora je ¢ak u 80% razlog
za nasilje prema supruzi-majci. Suprug-otac dominira i u zapocinjanju
sukoba zbog problema sa Sskolom i novcem. Supruga-majka dominira u
pocinjanju nasilnih ponaSanja zbog zanemarivanja porodi¢nih obaveza

Trpna strana sukoba zbog Skole su deca, a nov€ani problemi se re-
Savaju izmedju bracnih partnera; zanemarivanje porodi¢nih obaveza je
najcesci razlog za ANP usmereno prema ocu. Ovaj podatak samo potvr-
djuje apstinenciju oceva i nezadovoljstvo majki zbog toga.

Poredjenje aktuelnog ponasanja sa vremenom pre devedesetih po-
kazuje da se promene krecu u smeru slabog intenziviranja ANP koja
zalaze u srednji indeks nasilnosti, i tu cinjenicu primeciju vise Zene
nego muskarci.

II Drugi kljucan ugao posmatranja je nasilje nad Zenama kroz pri-
zmu socijalnog polozaja.

1. VPP, tj porodi¢na zajednica porodice prokreacije i roditeljske po-
rodice muza je bitna linija difenrecijacije ANP u porodici. To potvrdju-
jumanje kvantitativni podaci, takvi kakvi su, a mnogo vise kvalitativna
analiza specificnim metodoloskim sredstvima koja su ve¢ pominjana,
kao 1 razumevanje socijalnog polozaja marginalnih grupa i empatija.
Smatram da princip patrilokalnosti, ¢iji je rezultat VPP, ima kompulzi-
van karakter i da je od fundamentalne vaznosti za proucavanja nasilje
nad Zzenama u porodici, pogotovu u danasnje vreme kada dozivljava
povratak na istorijsku scenu!. Bura transformacije u porodici na ovim
prostorima traje skoro ceo jedan vek, ako prihvatimo tezu o visetalasnoj
transformaciji koja pocinje pocetkom XX veka, a tradicionalna patri-
jarhalna VPP skoncentrisana na liniji patrilinearnosti i patrilokalnosti
nije mnogo izgubila od svojih osobenostii: i danas vazan faktor u de-
terminisanju patologije u horizontalnoj strukturi svakodnevnog zivota
socijalno uslovljenoj strukturi licnosti drustvenih aktera. Teziste nasilja
nad zenama u celom drustvu je potrebno traziti u nuklearnoj porodici
ili VPP, primarnoj grupi same Zene, u njenoj primarnoj zajednici, §to je
paradoksalno. I sama privatna sfera je baza svih napetosti i neuskladje-
nosti u javnoj sferi, a u privatnoj sferi istice se porodica kao osnovna
jedninica koja generira nasilje nad zenama. Osnovni uzrocnici nasilja
nad zenama i intenziviranja nasilja nad zenama su veliki stepen fuzio-
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nisanosti nuklerne porodice i roditeljske porodice supruga —oca u VPP,
neaktivnost muza ili zene. Sama ¢injenica da nuklerana porodica Zivi u
zajednici sa muZzevljenim roditeljima, u situaciji ovako drasticnog osi-
romasenja kao $to je siromastvo u Srbiji krajem devedesetih, znaci izve-
snu tradicionalnost i autoritarnosti: mlada porodica nije u stanju niti da
sama resi stambeno pitanja (niti da zaradi novac da bikupila stan, niti
da zaradi dovoljno da iznajmi stan). Ostaje prinudjena da Zivi sa jednim
od roditeljskog para, iz razloga Sto roditeljski parovi- ocevi pre svega,
nisu voljni da deo svoje imovine ustupe svojoj deci i tako im pomognu.
Delovanje tradicionalnog elementa rezultira u zajednici sa roditeljskom
porodicom muza. Ovim se delom moze objasniti i uticaj stambenog pro-
stora na nasilje u porodici, pri cemu bi stambeni prostor bio posredujuci
faktor: dve porodi¢ne jedinice su smestene u jednu stambenu jedinicu,
a stambena jednica ne odgovara dinami¢nim i ranolikim potrebama ova-
ko koncipirane zajednice ni po strukturi ni po veli¢ini. Ova dvostruka
neusaglasenost se pre svega svojim negativnom efektima obrusava na
zenskosti 1 na mladosti.

2. Mesto stanovanja Sto se ti¢e mesta stanovanja, ovde je operacio-
nalizovano na dva nacina: kao linija selo-grad i regioni.

a. Linija selo grad govori slede¢e: Za grad je karakteristi¢no da
imamo veéi upliv svih ostalih ¢lanova, pored supruge majke, u ulogu
emocionalnih menadzera suprug-otac dva puta vise, sin u gradovima,
skoro tri puta viSe. Sem toga, supruga dva puta ceS¢e pocinje nasilna
ponasanja.

b. Linija Beograd/unutrasnjost govori o vecoj rizicnosti unutrasnjo-
sti za izbijanje nasilja nad Zenama u porodici. Videli smo da je posebno
rizi¢an brac¢ni model za izbijanje konflikata, a on se poklapa sa kriti¢-
nim podruc¢jima. U unutrasnjosti imamo vise od tri puta vise konflikata
iz bra¢nih razloga nego u Beogradu, $to se poklapa i sa nalazima, po
kojima visok indeks nasilnosti nalazimo samo u unutrasnjosti. Takodje,
imamo skoro dva puta vise konflikata iz bracnih razloga izbijaju na
periferiji Beograda, Sto se poklapa sa podacima, po kojima periferija
Beograda nosi gro nasilnosti u ovoj zoni. Selo, kao kriti¢no podrucje
posebno ,.kontaminirano* porodicnom zajednicom ostaje van vidokru-
ga, §to se delimi¢no moZze objasniti neiskrenoscu, ve¢om socijalnom
kontrolom za Zene-ispitanice iz ovog podrudja.

c. U analizi regiona se vidi prednost Beograda, tj. regiona oko nje-
ga kao modernizacijskog centra u odnosu na dva unutrasnja regiona: no-
vosadski i niski. Indeks nasilnosti je u sva tri regiona u okvirima niskog
indeksa nasilnosti.
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4. (Ne)zaposlenost muza ili zene: mozemo da kazemo da je ovo,
nazalost, faktor koji izrazava svu dramati¢nost koju sobom nosi proces
promene odnosa mo¢i u porodici. Neaktivnost muza ili Zene je operaci-
onalni izraz za socijalnu mo¢, zasnovanu na ekonomskim parametrima,
kao sto je zaposlenost. U patrijarhalnoj ideologoji koristi se izraz hrani-
lac, onaj koji ,,privredjuje* u porodici. Uloga hranioca je kljucna uloga
u porodici. Iako deluje jako benigno i ,,prirodno®, ovo je jako kljucna
taCka patrijarhalne ideologije, koja prouzvodi veci deo sistemskih seksi-
stickih rizika. Podloga ove ideoloske maske je potpuno obezvredjivanje
prouzvodnje koja se odvija u domacinstvu, koju na svojim pre¢ima no-
se zene. Videli smo da postoje autori (Misel, 1997) koji zastupaju tezu
da ova ,,proizvodnja ne-prodajnih proizvoda“, koja ima za cilj obnavlja-
nje radne snage muzeva i dece od strane Zena, omogucéava ,,premanent-
nu baznu akumulaciju, koja je fundamentalna za nastanak odrzavanje
kapitalistickog gobalnog sistema. Ako istu hipotezu primenimo na patri-
jarhat, moZemo re¢i da su domaci rad i ,,proizvodnja ne-prodajnih pro-
izvoda“ aktivnost koja omogucava nastanak i odrzavanje patrijarhata
kao globalnog sistema. Da bi se placeni rad u javnoj sferi glorifikovao,
najpre je potrebno potceniti i obezvrediti domaci rad, sakriti njenoguv
kljuénu pro-sistemsku funkciju.

Danije tuzna, bila bi smesna ¢injenica koliko je neuskladjena objek-
tivna, apsolutna (,,hard” vrednost) i subjektivna, relativna (“soft“vred-
nost) aktivnosti u (ne)formalnoj sferi rada u Srbiji devedesetih. Ono $to
na trzistu vredi jako malo, u porodici moze da bude kljuc¢an izvor mo¢i.
Da tragedija bude veca, nasilje izaziva ne samo tradicionalna raspodela
porodi¢nih uloga, gde je muskarac glavni provider-a, a Zena nezaposle-
na. ve¢ i netradicionalna situacija, kada Zena preuzme ulogu hranitelj-
ke porodice, dok je muskarac nezaposlen. U prvom slucaju, socijalna
mo¢ muskarca proizvodi nasilje nad Zzenama, dok u drugom, socijalna
nemo¢ muskarca proizvodi nasilje nad zenama. Potpuno nelogi¢no i pot-
puno patrijarhalno! Moguce je da situacija simetricne zaposlenosti oba
partnera omoguc¢ava muskarcu igranje tradicionalne uloge hranioca, a
Zeni igranje moderne uloge emancipovanje zene. Dolazimo do apsurd-
ne situacije: obrazac koji sklapa polne uloge sa razlicitih strana fenome-
na modernosti (tradicionalnog muskarca i modernu zenu) harmonizuje
porodi¢ne odnose!

5.—Uticaj ekonomskog siromastvo, koje je ovde operacionalizova-
no kao prihod po ¢lanu i kvadatura stana po ¢lanu takodje jesu relevant-
ne linije diferencijacije, i mozda samo nastavak prethodne tuzne price o
vaznom uplivu ekonomskih momenata u nasilje na zenama.
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6. Zanimanje ispitanika: Slika nasilja nad Zenama prema zanima-
nju kao kriterijumu diferencijacije govori o slaboj diferencijacionoj
mo¢i zanimanja: nijedno zanimanje nije dovoljno mo¢no da ovo nasi-
lje spreci. Dakle, rekla bih da nije ispravno reci ,,nijedno zanimanje
nije posebno rizi¢no* , ve¢ da su sva zanimanja su podjednako rizi¢na.
Relativno najvece iznenadjenje je lo§ polozaj strucnjaka-umetnika, Sto
se mozda moZe objasniti njihovom vecom iskrenoscu i senzibilisano-
§¢u za problem ko kome se govori. Citava pri¢a o zanimanju i nasilju
nad Zenama implicitno govori o dubokim, civlizacijskim uzro¢nicima
nasilja nad zenama. Prema ovom, u sociologiji klju¢nom, pokazatelju,
mozemo reci da postoji izuzetno visok nivo transslojne homogenizacije
patrijarhata merenog nasiljem na Zenama u porodici.

7. Skolska sprema ispitanika se u ovom istrazivanju nije pokazala
kao dobar princip diferencijacije.

8. Zanimanje oca pokazuje da sa rastom obrazovanja oca ispita-
nika/ce blago raste i nasilje u porodici, sa najve¢im skokom izmedju
osnovne i srednje Skole

9. Skolska sprema oca: Sa rastom skolske spreme oca, raste i nasi-
lje nad Zenama. Rast jeste blag, i odigrava se u okvirima niskog indeksa
nasilnosti, ali je korak rasta specifican: najveci je izmedju osnovne i
srednje Skole, ¢ak 12 jedinica. ,,Igre moc¢i“ dobijaju na intenzitetu. U
saglasnosti sa poc¢etnim modelima nasilja nad Zenama, moze se pretpo-
staviti da veliki deo ovde prikazanog rasta rasta nosi nasilje oceva nad
¢erkama, i uopste decom.

10. Broj dece i broj ¢lanova je u ovom istrazivanju vrlo dobar prin-
cip diferencijacije. Pokazuje se i velika specifi¢na tezina (pre)velikog
broja dece na nasilje nad Zenama: mada je i u porodicama bez dece na-
silnost relativno velika, porodice sa preko osmoro dece su jedino mesto
u kome je zabeleZzen upliv u visok nivo nasilnosti, i sama maksimalna
nasilnost (3.00)! Vidimo da su posebno kriti¢ne socijalne tacke su i po-
rodice sa velikim brojem ¢lanova (preko 7) u gradu, u Beogradu i u unu-
trasnjosti. Uticaj velikog broja dece na nasilje nad Zenama posredovan
je domac¢im radom. Sam veliki broj dece znaci, izmedju ostalog rast
potreba, ,,proizvodnjom ne-prodajnih proizvoda’. Istrazivanja (Mili¢,
1981) pokazuju da posleratni razvoj bivse federacije karakterise slaba
podrustvljenost najvecih potrosaca domaceg zenskih resursa: brige o de-
ci, starima i bolesnima, kucnog posao, ukupnog domaceg rada. Ovo je
slaba tacka institucionalizacije porodice: ove dve funkcije nikada nisu
uspele da postignu znacajniji stepen podrustvljavanja, pa prema tome
mozemo da zakljucimo da u ovoj tacki nalazimo dugotrajan rizik za
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ispoljavanje ANP u citavom posleratnom razvoju aktuelan. Aktuelno
intenzivno osiromasenje moglo je ovu, ve¢ postojeéu neuskladjenost,
vec postojeci rizik, samo intenzivirati.

11 Bracni status ispitanika je takodje dobar princip diferencijacije.
Prilicno je zanimljiv, i porazavajuci, uticaj bra¢nog statusa ispitanika.
Najvazniji podatak iz ovog ugla je podatak je da najveéi stepen nasilja
nad Zenama u postoji u vanbra¢nim zajednicama! Tako se vanbracna
zajednica pretvorila u svoju suprotnost: umesto da postane poligon za
slobodno zajednistvo, ona je poligon za joS§ slobodnije, nesmetanije i
manje sankcionisano sprovodjenje nasilja nad Zenama.

12 Mesto rodjenja ispitanika Tumacenje rezultata analize odnosa
nasilja u porodici i mestu rodjenja ispitanikamoze posluziti za odred;i-
vanje znacaja iskrenosti u analizi nasilja: neiskrenosti ispitanika rodje-
nih na selu bi bila jedan od nacina za objasnjavanje niskog indeksa
nasilnosti na selu i u malom gradu. indeks nasilnosti najmanji.

13 Starost ispitanika: Sa rastom starosti ispitanika/ce, prosecan
indeks nasilnosti opada, tj. raste tolerancija ispitanika na nasilje. To se
posebno vidi po izrazito velikom skoku indeksa nasilnosti na prelazu
izmedju starosne grupe koju ¢ine ispitanici do 20 godina u grupu ispita-
nika preko 20 godina. Oc¢igledno se radi o ve¢oj kriticnosti mladih, neo-
zenjenih i neudatih prema roditeljskoj porodici. Medjutim, sa udajom
/zenidbom, ulazak u realan svet odraslih, opada kriti¢nost i raste prilago-
djavanje na postojeci poredak u vidu ispoljavanja tolerancije na nasilje.
Iz podatak se jasno vidi tuzan podatak: kako postojeci poredak uspeva
da, tokom vremana, sve bolje potéini pojedinca, ucini da je ¢ovek pri-
lagodi na lose uslove zivota I da mu oni postanu skoro ,,prirodni®. Jer,
kako pojedinac zalazi dublje u starost, tako se i njegova kriti¢nost topi;
on, plivaju¢i kroz poredak, kroz insittucija i kroz sve sloZenije uloge,
kumulativni efekat sistemskog uticaja dobija na snazi. Individua oc¢i-
gledno internalizuje patrijarhalne sistemske vrednosti, tako sa rastom
starosti pojedinca, raste i njegovo ucesée u protagonisanju procesa na-
silnosti. Porodica u ovom procesu sigurno nema ni ¢ist obraz ni Ciste ru-
ke. Jedan od nacina Cuvanja ovog resursa, kapitala mladosti je sigurno
odustajanje od autoritarne, tradicionalne socijalizacije, uvazavanje, cak
podsticanje ,,mladalackog bunta“ protiv postojece stvarnosti! To je ve-
liki izazov Citavom drustvu i sadasnjim mladim i buduc¢im roditeljima:
ostaje otvoreno pitanje da li ¢e(mo) znati da damo dobar odgovor, ili ¢e
izazov ostati prevelik
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14. Pol ispitanika

Podaci nam govore da pol nema nikakvu diversifikacionu moc¢, i
da je doslo do potpune subjektivne integracije Zena u patrijarhat, tj. do
potpunog odsustva svesti Zena o uzorcima jihovog teskog svakodnev-
nog zivota.

15. Indeksi dobitaka-gubitaka:

Ukljucujuci jos ceo jedan blok pokazatelja osnovnih neuskladje-
nosti, koje je u svojim istrazivanjim koristila prof. A. Mili¢. Vidimo
sledece:

e indeksu bioreproduktivne dogadjajnosti (i dobitaka (sklapanje
braka, radjanje deteta i sl.) i gubitaka(bolest, razvod, ranjavanje,
smrtni sluc¢ajevi).

o indeksu karijerno-profesionalne dogadjajnosti (takodje obuhva-
ta i dobitke 1 gubitke)

U oba slucaja, pokazuje se direktno proporcionalna vezu sa nasi-
ljem nad Zenama. Samo je na prvi pogled paradoksalna Cinjenica da
1 porodi¢ni gubici i porodi¢ni gubici utiCu na povecanje nasilja nad
zenama. Radi se o Cinjinici da je svaka promena sama po sebi izazov,
koji zahteva velike napore radi prilagodjavanja. Sistem patrijarhata sve
napore pokusava da usmeri prema nizim, marginalnim slojevima. Sem
toga, svaki dogadjaj zahteva veliku kolic¢inu rada u domacinstvu, ,,pro-
izvodnje ne-prodajnih proizvoda’, tj. zahteva nove koli¢ine ulaganjazen-
skih ljudskih resursa. I ovo je vazan momenat u dokazivanju ¢injenice
da sistem patrijarhata na svojim ledjima nose Zene! Ne bih mogla da
se slozim sa ¢injenicom da je linija koja razdvaja dobitnike i gubitnike
paralelna sa linijjom koja razdvajanja polove u kontekstu polno-rodnog
sistema. Ako podgledamo globalni nivo i opste interese, posledice i
Stete su opsteg karaktera, od ometanja u razvoju li¢nosti dece, preko
eksploatacije 1 neracionalnog troSenja ljuskih resursa zena koje ¢ine po-
lovinu stanovnistva, do osSte¢ivanja zajedniStva na bra¢nim relacijama,
izmedju bra¢nih partnera i roditeljskim i relacijama detinjstva, izmedju
roditelja i dece. Na taj naCin su sve klju¢ne kategorije porodi¢nih odno-
sa (kategorije bracnog partnerstva, roditeljstva i detinjstva) oStecene za
atribute zajedniStva, emocionalne bliskosti i toplote.

Medjutim, kao prvo, indikativno je samo postojanje takvog polno-
rodnog sistema koji ljude po osnovu pola mnogo vise razvaja nego §to
spaja, mnogo vise dezintegriSe nego $to ih integrise i spaja u svakodne-
vici. Slozila bih se sa misljenjem Burdjea da su u patrijarhatu oba pola
na gubitku, i mislim da je to ono sto je tragiéno. Cak i muskarcima,
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svojoj privilegovanoj grupi, patrijarhat nudi samo iluziju mo¢i, samo
senku moguceg pravog blagostanja. Posledice delovanja patrijarhalnog
sistema vide se po Stetama koje oko sebe pravi: pratrijarhat pravi velike
disbalance i neravnoteze u svim klju¢nim oblastima Zivota, po¢evsi od
ekoloske, preko bioloske do socijalne, u kojoj se posledice svih disba-
lansa efektuiraju i deluju intenzivno obezvredjuci ljudski zivot. Medju-
tim, patrijarhat ipak ne deluje na isti na€in i sa istim intenzitetom na
urusavanje i osiromasenje pojedinaca razlicitih polova, jer nikako nije
rodno neutralan. Muskarci zive u iluzijama mo¢i i senkama ljudskih
mogucnosti, ali Zene su ipak te koje nose na svojim ledjima veliki teret
tog sistema, kakav je da je, i istovremeno od njega dobijaju samo mrvi-
ce njegovih moguénosti. Maksimum onoga Sto patrijarhalan sistem ima
da ponudi, ma kako to bilo malo, on ipak nudi uglavnom muskom polu,
dok od Zena uglavnom uzima i/ili otima.

Patrijarhat vrsi diskriminaciju i eksploataciju Zena na globalnom ni-
vou pre svega preko uvodjenja podele na javnu, dominantnu i privatnu,
podredjenu sferu. Ekspolatacija privatne sfere se posebno intenzivna u
situacijama kada se javna sfera znacajno osteti, kao $to je to slucaj sa
Srbijom krajem XX i poc¢etkom XXI veka.. Prebacivanjem ,,dogadjaja“
iz javne u privatnu sferu, privatna sfera je morala da podnese i iznese
sve probleme i protivurecja

Ako uporedimo rezultate ovog istrazivanja sa rezultatima istraziva-
nja globalnog drustva Srbije krajem ovog veka, lako mozemo zapaziti
da ¢injenice pokazuju fundamentalnu suprotstavljenosti i opozitnost u
odnosu izmedju javne i privatne sfere drustva. Novija istrazivanja (La-
zi¢, 1994) pokazuju da, sa jedne strane, u Srbiji postoji izvesna ,,unu-
tarslojna diferencijacija i razaranje starog poretka, u smislu rastvaranja
dosadasnjih slojnih grupacija®“ (M. Lazi¢, 1994). Upravo suprotno to-
me, na planu svakodnevnih odnosa medju polovima u porodici imamo
intenzivnu homogenizaciju izmedju drustvenih slojeva i konzerva-
ciju patrijarhata. U situaciji kada je Citava javna sfera najpre potpuno
uzdrmana, da bi do kraja devedesetih bila potpuno razorena, patrijarhat
u privatnoj sferi ne samo da je ostao netaktnut, ve¢ se moze re¢i da se
ucvrstio. Ucvrs¢ivanjem patrijarhata, smanjio se kvalitet svakodnevnog
Zivota pre svega ena. Sta znaéi razaranje javne sfere koje sobom nosi
»~manjak drustvene normalnosti“ (Bol¢i¢, 2002) prema ,,normalnim ne-
normalnostima® svakodnevnog zivota Zena.

Koriste¢i nasilje nad Zenama kao pokazatelj procesa transforma-
cije porodice, mozemo reci da se savremena porodica u Srbiji u toku
poslednjeg veka minimalno ili uop$te nije promenila. Konzervacija
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patrijarhata se proteze duboko kroz socijalno vreme na relevantnom so-
cijalnom prostoru. Situacija koja postoji u savremenoj porodici u Srbiji
krajem dvadesetog veka i drugog milenijuma je vise nego depresivna i
pesimisiticka. Podaci o tome sta se deSavalo izmedju dva trenutka (iz-
medju dva svetska rata i krajem devedesetih) su minimalni, ali, imajuci
u vidu samu dinamiku fenomena, sporost promena u sferi vrednosti,
moze se govoriti o kontinuitetu u ovoj oblasti. I dalje je porodica, i to
u istom obimu kao na pocetku veka, konzervativna drustvena snaga.
Savremena porodica je akter konzervacije patrijarhata i ima potpuni
legitimitet u netransformisanom drustvu Srbije krajem milenijuma. Ra-
zorenost svih temeljnih institucija globalnog drustva, a pre svega javne
sfere, tako prati kontinuitet privatne sfere u liku lokalnog patrijarhata,
koji sa sobom nosi kontinuitet kulture nasilja nad Zenama, definisanje
zenskosti kao Drugosti i jak obrazac destruktivnosti Drugog. Toleranci-
jaiuvazavanje Drugog je poslednje Sto bi moglo da predstavlja princip
drustvene regulacije u ovako koncipiranoj svakodnevici.

Nasilje nad Zenama postoji kako u ,,patoloskim* tako i u ,,nor-
malnim* savremenim porodicama i predstavlja osnovu odrzavanja
lokalnog patrijarhata i drustvenog poretka seksistickog tipa. Ova vrsta
nasilja nema karakteristike nelegitimnosti i patologije: kulturoloski je
definisana kao normalna i legitimna

Nasilje nad Zenama u karakteriSe ambigvitet, dvosmislenost, neo-
svescena protivurecnost: zene su prinudjene sa trpe nasilje da bi uopste
bile ¢lanice drustva, u kome je nasilje nad Zzenama konstitutivni ele-
ment. Na taj nacin, Zene su prakticno nasilno integrisane, tj. sustinski
neintegrisane u patrijarhat. I pored toga, podaci pokazuju veliki para-
doks: patrijarhat ima takve reprodukcione mehanizme, kojima uspeva
da konzervira ambigyvitet na visokom novou: Zene masovno nisu svesne
svoje otudjenosti, imaju subjektivan osecaj integrisanosti u patrijarha-
lan sistem, boluju od slepila za sopstvene probleme. Ovako veliku
nelogic¢nost tesko je objasniti sa stanovista nauke. Patrijarhalan na¢in
misljenja stvara logi¢ku i moralnu konfuziju u glavama ljudi: nenormal-
no predstavlja kao normalno, lose predstavlja kao dobro. Tradicionalna
kultura daje legitimitet licnoj vlasti muZza u porodici. Na taj nacin su sve
kljucne kategorije porodi¢nih odnosa (kategorije bracnog partnerstva,
roditeljstva i detinjstva) oStecene za atribute zajedniStva, emocionalne
bliskosti i toplote.

Model kulture siromastva i strategija golog prezivljavanja su, u
situaciji marginalizovanosti racionalnosti i svesnosti, potpora modelu
kulture nasilja. U kontekstu medjusobnog uslovljavanja napetosti i ne-
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uskladjenosti izmedju privatne i javne sfere, porodicna zajednica se u
privatnoj sferi istie kao osnovna jedninica koja generira nasilje nad
zenama. Na taj nacin, postoje¢a koncepcija svakodnevice i koncepcija
ljudskog blagostanja su medjusobno nespojive. Blagostanje Zenskog
dela stanovnistva se uopste ne smatra funkcijom drustvenog poretka.
Sta vise, u samom temelju poretka je destruisanje identiteta Drugog
na svaki nacin. U kontekstu lose koncepcije li¢nih interesa kao takvih,
liéni interesi Zenskog dela stanovniStva su nelegitimni. Ako tranziciju
shvatimo kao stvaranje novih obrazaca i struktura, onda je potrebno
prestati sa paradoksalnim i nekritickim odnosom prema tradiciji, uspo-
staviti zdrav i konstruktivan odnos, koji bi rezultirao diferencijacijom
izmedju pravih vrednosti domace kulturne bastine i struktura i obrazaca
koji onemogucavaju rad na stvaranju ljudskog blagostanja kao takvog,
izgradnju modernih obrazaca porodi¢nih i li¢nih, muskih i Zenskih iden-
titeta. Porodica je takva struktura koja prenosi kulturni kapital u ¢ijoj je
osnovi rodni antagonizam, i norme koje su opresivne za zene

Tesko da drustvo sa ovako visokom zastupljenosc¢u tradicionalne
porodice moglo da ima snage i potencijale da izgradi bilo kakvu dublju,
sustinskiju promenu i znacajniji pomak ka modernom drustvu. Koc¢nice
su tako jake i tako duboko utemeljene u strukturu, skoro na nesvesnom
nivou, da mogu da obezbede samo stajanje na mestu, kontinuitet repro-
dukcije patrijarhata. Sa druge strane, tesko je tranformisati porodicu u
netransformisanom drustvu.

Jedan od bitnih problema u ovoj oblasti je neproblematizovanost
nasilja u porodici sve dok se dodje do granica zivota i smrti, pa i tada
uz diskriminaciju zena. Krivi¢no-pravni sisitem nema nikakav upliv u
sferu nasilja u porodici sve dok ne padne mrtva glava. Za mnoge Zene
koje tpe nasilje u porodici jedini dodir sa moderno$¢i je dodir sa etiketa-
ma, sa psihijatrom ili ludnicom i zatvorom. Paradoks je u tome $to im
je ponekad tamo bolje nego u porodici iz koje odlaze! Nego u porodici
kakvu danas imamo u Srbiji, intenzivno patrijarhalnoj zajednici, u kojoj
su zene cisti stranci, nevazni prolaznici, bez licnih potreba.

Na mikro nivou, tacno je da patrijarhat, sa jedne strane, stimulise
stvaranje autoritarne licnosti oba pola, slabe li¢nosti, koju moze da in-
strumentalizuje i koristi za svoje odrzavanje i reprodukciju. Medjutim,
muskarci su u takvom polozaju da su u odnosu na Zene u relativnoj,
mada ne i apsolutnoj, prednosti. Kao prvo, ako su mnogo blizi niskom
nivou psiho-socijalnog razvoja, koji karakterise veliki egoizam i nepo-
znavanje radosti davanja, te veliko insistiranje na radosti uzimanja i
otimanja, oni su u odnosu na zene integrisani i privilegovani. Privilegije
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muskaraca se, ipak grade na opresiji Zena, pocevsi od simbolickog nasi-
lja, do prostog fizickog nasilja. Ukoliko prihvatimo pretpostavku da je
osnova svake agresivnosti svekolika nesigurnost i bazi¢no nepoverenje
u ljude (ovde u ¢lanove svoje porodice) ostaje pitanje zbog Cega su
muskarci tako nesigurni u svoje kapacitete i sposobnosti, pa svoj polo-
zaj uglavnom grade tako sto oberucke prihvataju sistemske izazove i u
zivotu delaju po inerciji, zadovoljavajuci se second-hande stvarnoscu.
Dakle, muskarci su takvi akteri reprodukcije patrijarhata koji prave ljud-
ske prednosti i vrednosti gube na racun dobijanja muskih, relativnih
prednosti.

Sa druge strane, Zene, relativno pasivno prihvatajuéi svoju ulogu
zrtve, predstavljaju nesvesne, laicke aktere reprodukcije patrijarhata.
Medjutim, ako znamo kolika je snaga patrijarhalnog pro-sistemskog
uticaja, i koliki je individualna napor potreban za osmisljavanje indivi-
dualnih strategija u nedostatku grupnih, Zene su u delikatnijem poloza-
ju. Zenska pozicija je mnogo vise ambivalentna: Zene su primorane na
toleranciju Drugog, ali istovremeno i da netolerisanje same sebe, primo-
rane na altruizam koji je pomesan sa mizogonijom. One ipak znaju za
radost davanja sebe Drugom, manju dominacija Ega i veca toleranciju
Altera. Na zalost, to ne znaci da su manje otudjene. U oblasti porodic-
nih odnosa, mozemo da govorimo o majc¢inskom davanju i supruznic-
kom davanju Zene, a o ofinskom uzimanju i uzimanju supruga, s tim
$to je posebno izraZen disbalans i neuskladjenost uzimanja i davanja na
liniji bracnog partnerstva, u sred konjuglane dijade. Ova specifi¢na kon-
strukcija muskosti dekonstrukcijom Zenskosti odrzava se pod dejistvom
ideologije u kojoj je muskost konstrisana kao nerazdvojna od moc¢i, a
zenskost kao obavezna razdvojenost od moci, a sve podrzano osnov-
nom matricom ideoloskog totalitarnog misljenja koja podrazumeva
isklju¢ivost i podelu na Mi i Drugi. U slu¢aju muskaraca, mo¢, od koje
ne mogu da se razdvoje, nije moc¢ konstrukcije nego mo¢ dekonstrukci-
je. Time je zna¢ajno otezano formiranje autonomne Zenske svesti Zene
su nasilno dovedene u situaciju da je centar njihovog delovanja nalazi
van njih samih, da su same sebi periferija. Centar njihovog delovanja je
izmesSten izvan njih. One su primorane na svekoliku deprivaciju svojih
licnih potreba i to ne samo kulturnih i stvaralackih potreba, ve¢ i osnov-
ne potrebe za sigurno$cu, zdravljem, odmorom. Zene na taj nain Zive u
konstantnoj situaciji psiholoskog i emocionalnog silovanja, primorava-
nja na ostajanje u zajednici u koju su tek nasilno integrisane, i koja radi
direktno protiv njihovih interesa..
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Ispostavlja se da je za zene jako opasno da bivaju u porodici i da bu-
du uhvacene u zamku roda ako se ne osmele da ne prihvate i problemati-
zuju samu stvanost i svoj polozaj u drustvu. Neupitno prihvatanje posto-
jeceg kao ispravnog i jedino moguceg je jako opasna neangazovanost.
Sama angazovanost i borba zena za same sebe je jako tezak, dugotrajan
put, ali izgleda da je i jedino mogu¢ nacin za opstanak. Osmisljavanje
zenskih strategija na svim nivoima je komlikovan i zahtevan posao, ali
je, u krajnoj liniji, jako isplativ.
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Tabela P1 Struktura ispitanika prema zanimanju

Struktura ispitanika prema zanimanju

Zanimanje % %
Poljoprivrednik/vlasnik 4.5 6.4
Poljoprivrednik/radnik 1.9 '
Industrijski radnik 7.8
Radnik u zanatstvu 7.0 28.0
Radnik u trgovini 6.8
Radnik u uslugama 6.4
Sluzbenik/tehnicar 18.2
Strucnjak/umetnik 7.2
Privatni preduzetnik 42
Nizi rukovodilac 2.3
Visi rukovodilac 2.1 44
Student 16.2
Domacica 8.1
Ostalo 4.8
Bez zanimanja 24
Tabela P2: Struktura ispitanika prema $kolskoj spremi
Skolska sprema ispitanika %
Bez skole 2.7
Osnovna skola 15.3
Srednja skola 57
Visa skola 10
Visoka skola 14.9
Tabela P3 Struktura ispitanika prema bracnom statusu
Bracni status ispitanika %
Neozenjen/neudata 28.2
Ozenjen/udata 58.4
Razveden/a 4.4
Udovac/udovica 7.8
Vanbracna zajednica 1.1
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Tabela P4: Struktura ispitanika prema starosti

Starost ispitanika %
-20 5.5
21-30 26.5
31-40 15.8
41-50 20.4
51-60 15.9
61 - 15.8

Tabela P5: Struktura ispitanika prema mestu rodjenja

Mesto rodjenja ispitanika %
Selo 33.9

Mali grad 8.6
Srednji grad 9.5
Veci grad 28.5
Beograd 19.5

Tabela P6: Strutura ispitanika prema polu

Pol ispitanika %
Zenski 51.5
muski 48.9

Tabela P7: Struktura ispitanika prema zanimanju oca

Zanimanje oca % %
Poljoprivrednik/vlasnik 19.4 26.3
Poljoprivrednik/radnik 6.9
Industrijski radnik 13.2
Radnik u zanatstvu 13.9 354
Radnik u trgovini 3.6
Radnik u uslugama 4.7
Sluzbenik/tehnicar 11.9
Strucnjak/umetnik 43
Privatni preduzetnik 3.9
Nizi rukovodilac 3.6 38
Visi rukovodilac 5.2 )
Student 0.1
ostalo 8.1
Bez zanimanja 1.3
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Tabela P8: Struktura ispitanika prema povrs$ini stana po ¢lanu domacinstva

m 2 po ¢lanu %

2.8 4
9-16 30.2
17-24 27.3
25-32 19.3
3340 7.8
41-48 1.5
49-56 4.7
5764 1.7
65-72 0.3
73-300 3.1

Tabela P9. Struktura ispitanika prema prose¢nom mese¢nom prihodu po ¢lanu

PMP po clanu %
1 najnizi 11.6
2 7.7
3 14
4 7.9
5 9.2
6 15.8
7 5.6
8 9.8
9 10.0
10 najvisi 8.4

Tabela P10. Struktura ispitanika prema broju clanova domacinstva

Broj clanova domacinstva %
-2 19

3-6 74.6
7- 6.3

Tabela P11: Struktura ispitanika prema broju dece

Broj dece %
Bez dece 9.9
1 25.5
2 54.9

3-8 9.6

Tabela P12: Struktura ispitanika prema obrazovanju oca

Obrazovanje oca %
Bez skole 20.0
Osnovna 229

Srednja 34.5
Visa 11.7

Visoka 10.8
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Tabela P13. Struktura ispitanika prema broju radnih sati van kuce

Koliko radite van kuce

%

0-7 46.5
8-12 50.9
13- 2.6
Tabela P14 Struktura ispitanika prema broju radnih sati u kuci
Koliko radite u kuci %
-7 82.9
8-12 15.6
13 - 1.5

Tabela P15 Struktura ispitanika prema opterecenosti kuénim radom u odnosu na 1995

godinu
Opterecenost radom u kuci %
Mnogo vise 32.5
Vise 24.4
Isto kao i pre 342
Manje 6.4
Mnogo manje 2.5
Tabela P16 Struktura ispitanika prema promeni standarda
Promena standarda %
Veliko pogorsanje 45.4
Delimicno pogorsanje 319
Bez promene 15.1
Delimicno poboljsanje 6.4
Veliko poboljsanje 1.3

Tabela P17. Struktura ispitanika prema proceni pogodnosti vremenskog trenutka za
mlade, Zene 1 muskarce

Sada je vreme za mlade Zene Muskarce
Bolje 4.4 9.8 6.5
Isto 5.7 18.3 24.5
Gore 89.7 71.2 67.81

Tabela P18: Struktura ispitanika prema stepenu zabrinutosti za porodicu u odnosu na

1995
Koliko ste sada zabrinuti za porodicu %
Mnogo vise 51.5
Vise 29.1
Isto kao pre 14.9
Manje 0.8
Mnogo manje 0.4
Nije zabrinut 3.6
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Tabela P18 Pocinioci ANP prema vrsti ponasanja
Pocinioci ANP
suprug/ | supruga/ Sin cerka neko ukupno
otac majka drugi
Vrsta ANP Ponder £ F ¢ ¢ ¢ ¢
% % % % % %
% % % % % %
racivanie 16,9 9,2 3,4 2,5 4,7 36,7
u 2;V. J 1 46,0 25,0 9.3 6.8 12,9 100,0
paznje 6,07 6,39 3,94 8,17 491 57,9
uskraéivanje 26 14,2 7,2 1,4 7,4 56,2
novea 2 46,3 25,3 12,8 2,40 13,2 100,0
9,35 9,86 8,33 4,57 7,78 8,86
skradivanie 21,3 9 6 0,3 6,3 42,9
dobods kretjm.a 3 49,6 21,1 14,0 0,7 14,7 100,0
) 7,66 6,25 6,96 0,98 6,63 6,76
ikanic / 134, 8 86 36, 8 16,8 42,8 317,2
orod: ;n.e 4 0.5 272 11,6 52 13,5 100,0
Jan) 48,45 59,72 | 42,59 | 5409 | 4505 50,01
33 7,5 10,5 3 11,5 65,5
pretnje 5 50,4 11,5 16,0 4,6 17,5 100,0
11,86 521 12,15 9,80 12,1 10,33
bacanie/ 25,2 13,2 16,2 2,4 16,8 73,8
gt aJn.e 6 34,1 17,9 22,0 3.2 22,8 100,0
Jany 9,06 9,17 18,75 7,84 17,67 11,6
21 4,9 6,3 4,2 5,6 42
udaranje 7 50,0 11,7 15,0 10,0 13,3 100,0%
7,55 3,40 7,30 13,74 5,89 6,62
278,2 | 144,0 86, 4 30,6 95, 1 633,2
UKUPNO 43,86 22,70 13,62 4,83 15,0 100, 0
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100, 0
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Tabela P19: ASIN prema akterima ANP ASIN prema akterima ANP

Akteri ANP inicijatori ANP menadzeri ANP | trpna strana ANP
UK 1.10 0.89 1.02
Suprug/otac M 1.09 0.90 1.02
V4 1.08 0.89 1.02
UK 1.01 1.01 1.21
Supruga/majka M 1.03 1.02 1.12
Z 1.00 1.01 1.23
UK 1.09 1.08 1.06
Sin M 1.09 1.04 1.07
Z 1.20 1.38 1.03
UK 1.00 1.03 1.03
Cerka

1.00 1.04 1.13

1.00 1.03 1.00

1.10 0.96 1.08

Neko drugi 1.04 0.91 1.04

1.14 1.06 1.10

Nema ponasanja 0.35 0.52 0.36

0.40 0.61 0.39

1.05 0.98 1.07

Samo gde ima aktera 1.06 0.97 1.08

M
V4
UK
M
Z
UK 0.38 0.57 0.38

M
V4
UK
M
z

Ukupno 1.06 0.99 1.06
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Tabela P20 Redosled ANP prema pociniocima redosled ANP po pociniocima
POCINIOCT
UKUPNO OTAC MAJKA SIN CERKA DRUGI
RED. of f f f f f
% % % % % %
Yo % % % % %
vv Vv Vv Vv Vv \'AY%
1 317,2 134,8 86 36,8 16,8 42,8
100 42,5 27,11 11,6 5,29 13,50
49,32 48,45 59,72 42,60 54,09 45,05
br P u.n br u. s. k. Br
2 83.8 33,0 14,2 16,2 6,0 16,8
100 39,37 16,95 19,33 7,16 20,05
13,08 11,86 9,86 18,75 19,61 17,67
p un Br p p p
3 65,6 26 13,2 10,5 3,0 11,5
100 39,63 20,12 16,01 4,57 17,53
10,20 9,35 9,17 12,15 9,80 12,09
un br up u.n up u.n
4 56,2 25,2 9,2 7,2 2,5 7,4
100 44,84 16,37 12,81 445 13,17
8,74 9,06 6,39 8,33 8,17 7,78
u. u.s. k u.s. k u br u. s. k.
5 42,0 21,3 9,0 6,3 2,4 6,3
100 50,71 21,43 15,0 5,71 15,0
6,53 7,66 6,25 7,29 7,84 6,63
u.s. k U P u.s. k u.n u
6 42,9 21 7,5 6,3 1.4 5,6
100 48,95 17,48 14,68 3,26 13,05
6,70 7,55 5,21 7,29 4,56 5,89
up u.p u u.p u up
7 35,5 16,9 43 3,4 1,4 4,7
100 47,61 12,11 9,58 3,94 13,24
5,52 6,08 2,99 3,94 4,56 492
643,2 2782 144,0 86,4 30,6 95,1
uk 100 43,25 21,77 13,43 4,76 14,79
100 100 100 100 100 100

Legenda: u. p.= uskraéivanje paznje, u. n. = uskracivanje novca, u. s.k. = uskracivanje
slobode kretanja, v. v.= vikanje- vredjanje, p. = pretnje, b. r. = bacanje/razbijanje, u.=

udaranje
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Tabela P21: Redosled inicijatora ANP prema vrsti

REDOSLED INICIJATORA PO PONASANJIMA

REDOSLED INICIJATORA
vrsta ANP ukupn
I I 11 v \%
T . Otac Majka Drugi Sin Cerka
Uskrac¢ivanje paznje | 35,5 16,9 9.2 47 34 2.5
e Otac Majka Drugi Sin Cerka
Uskracivanje novca 56,2 26.0 142 7.4 72 1.4
Uskracivanje. 429 Otac Majka Drugi Sin Cerka
slobode kretanja > 21,3 9,0 6,3 6,3 6,0
o - Otac 134,8 Majka Drugi 42,8 Sin Cerka 16,8
Vikanje/vredjanje 317,2 86,0 36.8
. Otac Drugi Sin Majka Cerka
Pretnje 636 1 339 11,5 105 7.5 30,
. - Otac Drugi Sin Majka 13,2 |  Cerka
Bacanje/ razbijanje 83,8 252 16.8 16.2 24
. Otac Sin Drugi Majka Cerka
Udaranje 42,0 o1 6.3 56 49 1.4
Tabela P22: Trpna strana ANP prema vrsti ponaSanja
TRPNA STRANA ANP
suprug/ supruga/ sin cerka neko drugi| ukupno
Vista ANP otac majka
e £ £ £ £ £ £
% % % % % %
% % % % % %
10,1 11,7 5,6 5,0 5,1 37,5
Uskradivanje paznje 26,93 31,2 14,94 13,33 13,60 100,0
6,93 5,61 4,74 6,92 5,26 5,76
14,6 20,0 12,4 9,4 6,6 63
Uskracivanje novca 23,18 31,75 19,69 14,92 10,48 100,0
10,10 9,59 10,50 11,51 6,81 5,76
Uskracivanic 8,4 14,1 8,4 7,2 42 42,3
Slobode ket 19,86 33,33 19,86 17,02 9,93 100,0
J 5,76 6,76 7,11 8,81 4,34 6,50
79,6 88,8 61,2 40,8 48,4 318,8
Vikanje/vredjanje 24,97 27,86 19,20 12,80 15,20 100,0
54,60 42,57 51,82 49,94 49,95 48,96
9,5 31,5 9,0 8,5 13,0 71,5
Pretnje 13,29 44,06 12,59 11,9 18,18 100,0
6,52 15,10 7,62 10,40 13,42 10,98
18,0 26,4 13,8 6,6 12,6 77,4
Bacanje/razbijanje 23,26 34,11 17,83 8,53 16,28 100,0
12,35 12,66 11,69 8,09 13,00 11,89
5,6 16,1 7,7 42 7,0 40, 6
Udaranje 13,79 39,66 18,97 10,35 17,24 100,0
3,84 7,72 6,52 5,14 7,22 6,23
1458 208, 6 118, 1 81,7 96,9 651, 1
UKUPNO 22,40 32,04 18,14 12,56 14,88 100, 0
100,0 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
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Tabela P23: Redosled ¢lanova porodice na liniji trpljenja ANP u porodici prema vrsti
ponasanja

TRPNA STRANA AGRESIJE/ REDOSLED PO PONASANJIMA

REDOSLED NA TRPNOJ STRANI
VRSTA
PONASANJA 1 11 1II v \Y%
uskracivanje. paznje majka 11,7 otac sin drugi Gerka
: ’ 10,1 5,6 5,1 5,0
A . otac sin ¢erka drugi
uskracivanje novca majka 20,0 14.6 12.4 9.4 6.6
Uskracivanje slobode maika 14.1 otac sin cerka drugi
kretanja yxa 1%, 8.4 8,4 72 42
vikanje/ . otac sin drugi .
vredjanje majka 8881 59 61,2 g | Corkad0
. . drugi otac sin Cerka
pretnje majka 31,5 13.0 9.5 9.0 8.5
bacanje/ . otac sin drugi cerka
razbijanje majka 2641 g 13.8 12,6 6,6
. . sin Drugi otac ¢erka
udaranje majka 16,1 77 7.0 5.6 42
ukupno




160 Nasilje nad Zenama u Srbiji na razmedi milenijuma
Tabela P24: Redosled ANP u porodici prema ¢lanovima porodice na liniji trpljenja
ANP
TRPLJENJE AGRESIJE/REDOSLED ANP
VRSTA ANP
UKUPNO OTAC MAJKA SIN CERKA DRUGI
RED Of f f F f F
Yo % % % % %
%o % % % % %
V.V V.V V.V V.V V.V V.V
1 318,8 79,6 88,8 61,2 40,8 48,4
100 24,97 27,85 19,20 12,80 15,18
49,80 54,22 42,57 51,82 49,39 49,95
b. 1. b.r p b.r u.n p
2 71,4 18,0 31,5 13,8 9,4 13,0
100 25,21 44,12 19,33 13,17 18,67
11,15 12,26 15,10 11,69 10,40 13,00
P u.n b.r. u.n p- b.r.
; 67,5 14,6 26,4 12,4 8,35 12,6
100 21,63 39,11 18,37 12,60 18,67
10,55 9,95 12,66 10,50 10,40 13,00
u. s.k up u.n p u. s.k u.
4 423 10,1 20,0 9,0 7,2 7,0
100 23,88 47,28 21,28 17,02 16,55
6,61 6,88 9,59 7,62 8,81 7,22
u. p. p u. u. s.k b.r. u. n.
5 37,5 9,5 16,1 .84 6,6 6,6
100 25,33 42,93 22,4 17,6 17,6
5,89 6,74 7,24 7,11 8,08 6,81
6 u.n u. s.k u. s.k. u. up up
62,0 8.4 14,1 7,7 5,0 5,1
100 13,55 22,74 12,42 8,07 8,22
9,69 5,72 6,76 6,52 6,12 5,26
7 u. u. up up u. u. s.k.
40,6 5.6 11,7 56 42 42
100 13,79 28,81 13,79 10,35 10,35
6,34 3,82 5,61 4,74 5,14 4,33
UK. 640,1 -146,8 -208,6 -118,1 -81,7 -96,9
100 22,93 32,59 18,45 12,76 15,14
100 100 100 100 100 100

Legenda: u. p.= uskracivanje paznje, u. n. = uskracivanje novca, u. s.k. = uskracivanje
slobode kretanja, v. v.= vikanje- vredjanje, p. = pretnje, b. r. = bacanje/razbijanje, u.=
udaranje
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Tabela P25: Struktura ¢lanova porodi¢ne zajednice u ulozi emocionalnog menadzera
prema vrsti ANP u porodici

EMOCIONALNI MENADZER/ KO RESAVA PROBLEME

OTAC | MAJKA | SIN | CERKA | DRUGI | NIKO |UKUPNO
VRSTA ANP £ £ F £ £ f F
% % % % % % %
% % % % % % %
8,6 21,6 53 43 3.6 9,7 53,1
u. paznje 1620 | 40,68 9,98 8,10 6,78 18,27 100
9,87 5,80 542 7,36 5,61 6,69 6,44
18,8 32,6 11,6 6,6 54 13,8 91,8
u. novea 20,48 38,78 12,64 7,20 5,88 15,08 100
21,58 9,56 11,86 11,30 8,41 9,52 11,13
10,8 30,0 78 42 3,0 5,7 61,5
u. sl kretanja 17,56 | 48,78 12,68 6,83 4,88 9,27 100
12,40 8,05 7,98 7,19 4,67 3,93 745
P 10,4 1912 452 30,0 32 72,4 3812
N sze 27,28 50,16 11,86 7,88 8,40 18,99 100
) 11,94 5132 | 46,22 5137 | 4984 | 4997 | 4621
12,0 36,0 9,5 5,0 8,0 14,5 85
pretnje 14,12 | 4235 11,17 5,88 941 17,06 100
13,78 9,66 9,71 8,56 12,46 10,07 10,30
bacanie/ 17,4 41,4 11,4 6,6 6,6 12,0 954
razcbii‘;e 18,24 43,40 11,95 6,92 6,92 12,58 100
Jany 1998, 11,11 11,66 11,30 10,28 8,28 11,56
9,1 16,8 7,0 1,7 5.6 16,8 57
udaranje 1597 | 2948 12,28 2,98 9,83 29,48 100
10,45 4,51 7,16 2,91 8,72 11,59 6,91
87,1 372,6 97,8 58 4 64,2 144.9 825
UKUPNO 10,56 | 45,16 11,86 7,08 6,78 17,56 100
100 100 100 100 100 100 100
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Tabela P26. Razlozi ANP prema vrsti ponasanja

RAZLOG ANP U PORODICI
novac deca bracni drugo ukupno
VRSTA ANP f f f f f
% % % % %
% % % % %
25,4 54 24,2 10,7 65,7
Uskracivanje. paznje 38,66 8,22 36,89 16,29 100
5,60 4,65 6,14 6,99 5,88
54,8 11,2 33,0 12,6 111,6
Uskracivanje novca 49,10 10,04 29,57 11,29 100
12,06 9,64 8,38 8,23 9,98
Uskracivanie 36,3 10,8 22,5 7,5 77
slobode krejtan'a 47,14 14,03 29,22 9,74 100
) 8,00 9,29 5,71 4,90 6,39
vikanie/ 222,8 63,2 192,4 77,2 555,6
vred'zjm'e 40,10 11,38 34,63 13,90 100
Jany 49,03 54,39 48,83 50,46 4971
40,0 10,0 47,5 15,0 112,5
pretnje 35,56 8,89 42,22 13,33 100
8,80 8,61 12,06 9,80 10,07
bacanie/ 534 11,4 45,0 17,4 127,2
razbi'gm'e 41,98 8,96 35,38 13,38 100
Jan) 11,75 9,81 11,42 11,37 11,38
21,7 4,2 29,4 12,6 67,9
udaranje 31,96 6,19 43,30 18,56 100
4,78 3,62 7,46 8,24 6,08
4544 116,2 394 153 1117,6
UKUPNO 40,66 10,40 35,24 13,70 100
100 100 100 100 100
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Tabela P27: ASIN prema razlogu i polu

RAZLOG ANP I POL
Razlog ANP POL ASIN
o o UK 1.03
Zanemarivanje porodicnih obaveza M 1.04
Raspon 0.04
V4 1.00
o . UK 1.00
Zanemarivanje skolskih obaveza M 0.95
Raspon 0.1
Z 1.05
Ned « UK 0.94
edostatak novca
Raspon 0.04 M 1.00
Z 0.96
N b UK 1.40
everstvo-ljubomora
RAspon 0.1 M 1.50
V4 1.38
o o UK 0.83
Seksualno zanemarivanje-zlostavljanje
M /
Raspon 0.83
Z 0.83
Oniiane d UK 1.31
pijanje —droga
Raspon 0.24 M 131
Z 1.07
UK 0.93
Nesto drugo M 093
Raspon 0
zZ 0.93
UK 0.99
Ukupno M 1.00
V4 0.98
Tabela P28: ASIN prema grupisanim razlozima i polu
GRUPISANI RAZLOZI ANP
RAZLOG ANP POL ASIN
Obicktivni UK 0.98
jektivni novac
Raspon 0.04 M 1.00
V4 0.96
o UK 1.00
Subjektivni deca M 095
Raspon 0.1
Z 1.05
Subjektivni bracni UK 106
ubjektivni bracni
Raspon 0.08 M 1.10
Z 1.02
Uk UK 0.97
upno
Raspon 0.07 M 1.00
zZ 0.93
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Tabela P29: ASIN prema poredjenju u dve vremenske tacke: 19951 1999

ASIN PREMA VREMENSKOM POREDJENJU ANP

KOMPARIRANA ANP ASIN
K UK 0.99
ao pre
Raspon 0.02 M 0.98
zZ 1.00
Red: UK -1.01
edja
Raspon 0.06 M -1.05
Z -0.99
c UK +1.08
esca
Raspon 0 M 1.08
Z +1.08
N UK 0.30
ema ponas
Raspon 0.07 M 0.27
Z 0.34
b UK 0.72
rugo
Raspon 0.56 M 0.44
Z 1.00
ASIN UK +1.06
Raspon 0.08 M 101

Z +1.09
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Tabela P30: Kretanje ANP prema (ne)aktivnosti muza /zene

Testiranje modela nasilja prema (ne)aktivnosti muza ili Zene

LINIJA LINIJA
Vgassgx FQ(S);HIA poL | UCESTALOSTI ODSUSTVO UCESTALOSTI
P OJrk Nasilja (0-VC) | NASILJANEA: A | Nasilja (0-VC)
tzorku NEAKTIVNI NEA: A
« | NEAMANJE OD A ;
M RAST OD 0-C DUPLO NEA VECE OD A
VEKANJ E V4 RAST 0-C NEA MANJE OD A | NEA VECE OD A
62,5% ponder 4 > 7
UK RAST 0-VC NEA MANJE OD A | NEA VECE OD A
USKRACIVANIE M RASTE 0-VC | NEAMANJE OD A | NEA VECE OD A
PAZNIJE 7 NE RASTE NEA MANJE OD A | NEA VECE OD A
. (RIC)
29,1% ponder 1 < 7
UK RASTE 0-VC | NEAMANJE OD A | NEA VECE OD A
USKRACI M RASTE O-VV(VJ NEA MANJE OD A | NEA VE¢E ODA
VANIJE NOVCA 7 RASTE 0-C NEA MANJE OD A | NEA VECE OD A
234% poponder2 | yg RASTE 0-VC | NEAMANJE OD A | NEA VECE OD A
, RASTE 0-VC NEA VECE OD A
USKRACIVANIE | M DUPLO NEA MANJE OD A RIC)
SLOBODE 5 s :
KRETANJA 21.8% Z RASTE 0-C NEA MENJA OD A | NEA VEQE ODA
Ponder 3 UK | RASTEO-VC |NEAMANJEODA| NEA ?/C'EICIE)OD A
RASTE 0-C NEA A VECE OD A
BACANIJE I M DUPLO NEA MANIJE OD A (R/C)
RAZBIJANJE Z OPADA 0-C NEA=A NEA=A
20,7% ponder 6 - 7
UK RASTE 0-VC | NEA MANJE OD A | NEA VECE OD A
RASTE 0-VC NEA VECE OD A
I M DUPLO NEA MANJE OD A ®C)
y DEL RASTE 0-C NEA VECE OD A
0, .
10,8% ponder 5 7 MAX R NEA MANJE OD A RE)
UK RASTE 0-VC | NEA MANJE OD A | NEA VECE OD A
M RASTE 0-R NEA =A NEA VECE OD
UDARANIE 4,5% | ' AR)
ponder 7 Z RASTE 0-C NEA MANJE OD A | NEA VECE OD A
UK RASTE 0-C NEA MANJE OD A | NEA VECE OD A
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Tabela P31 ASIN PREMA ZANIMANJU ISPITANIKA

Zanimanje ASIN REDOSLED

Poljoprivrednik vlasnik 0.57 15
Poljoprivrednik radnik 0.85 2
Industrijski radnik 0.67 10
Radnik u zanatstvu 0.69 8
Radnik u trgovini 0.66 11
Radnik u uslugama 0.71 7
Sluzbenik/tehnicar 0.68 9
Stru¢njak/umetnik 0.75 3
Privatni preduzetnik 0.62 13
Nizi rukovodioc 0.74 5
Visi rukovodioc 0.75 3
Student 0.88 1
Domacica 0.62 13
Ostalo 0.64 12
Bez zanimanja 0.74 6
Ukupno 0.72

RAspon 0.31

Tabela P32 ASIN prema grupisanom zanimanju ispitanika

Zanimanje ispitanika grupisano ASIN Redosled
Poljoprivrednik 0.65 8
Radnik 0.69 4
Sluzbenik 0.68 5
Strucnjak/umetnik 0.75 2
Privatni preduzetnik 0.62 9
Rukovodilac 0.75 2
Student 0.89 1
Domacica 0.67 7
Ostalo ukupno 0.68 5
Ukupno 0.72
Raspon 0.27
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Tabela P33: ASIN prema: zanimanju na liniji selo grad
ASIN prema zanimanju na liniji selo grad
. . SELO GRAD
Zanimanje
ASIN REDOS. ASIN REDOS.
Polj. Vlasnik 0.56 12 0.75 4
Polj. Radnik 0.84 1 0.75 4
Ind. radnik 0.70 6 0.66 13
Rad. u zanat. 0.50 14 0.78 2
Rad. U trgov. 0.53 13 0.69 11
Rad. U uslug. 0.69 8 0.73 8
Sluzb./tehn. 0.60 9 0.70 10
Stru¢./umetnik 0.75 4 0.75 6
Privatni pred. 0.60 9 0.63 14
Nizi rukov. 0.60 9 0.77 3
Visi rukovod. 0.75 4 0.75 6
Student 0.77 3 0.89 1
Domacica 0.70 6 0.61 15
Ostalo 0.50 14 0.69 11
BEZ ZANIMANJA 0.80 2 0.71 9
UKUPNO 0.65 0.74
RASPON 0.34 0.28
Tabela P34: ASIN prema zanimanju na liniji Beograd -unutrasnjost
ASIN prema zanimanju na liniji Beograd -unutra$njost
BEOGRAD UNUTRASNLJ.
ZANIMANIJE UK.0.77 UK

ASIN ASIN
POLJ. VLASNIK 0.62 0.50
POLJ. RADNIK 0.91 0.75
IND. RADNIK 0.60 0.73
RAD. U ZANAT. 0.73 0.64
RAD. U TRGOV. 0.55 0.79
RAD. U USLUG. 0.61 0.89
SLUZB./TEHN. 0.62 0.80
STRUC./UMETNIK 0.73 0.78
PRIVATNI PRED. 0.57 0.70
NIZI RUKOV. 0.60 0.82
VISI RUKOVOD. 0.55 0.92
STUDENT 0.79 0.97
DOMACICA 0.76 0.60
OSTALO 0.52 0.69
BEZ ZANIMANJA 0.75 0.73

UKUPNO 0.66 UKUPNO 0.77

RASPON 0.39 RASPON 0.47
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Tabela P35: ASIN prema zanimanju za Beograd na liniji centar periferija

CENTAR 2.19 PERIFERIJA
Zanimanje UK. 2,19 0.95
ASIN ASIN
Polj. Vlasnik / 0.62
Polj. Radnik 1.00 0.90
Ind. radnik 0.40 0.62
Rad. u zanat. 0.70 0.74
Rad. U trgov. 0.40 0.60
Rad. U uslug. 0.56 0.65
Sluzb./tehn. 0.58 0.64
Stru¢./umetnik 0.69 0.78
Privatni pred. 0.67 0.50
Nizi rukov. 0.60 0.60
Visi rukovod. 0.43 0.75
Student 0.93 0.71
Domacica 0.75 0.76
Ostalo 0.33 0.63
Bez zanimanja 1.00 0.73
Ukupno UKupno 0.64 UKupno 0.67
Beograd 0.66 RAspon 0.67 Raspon 0.30
Tabela P36: ASIN prema zanimanju na liniji pola
L MUSKI ZENSKI
Zanimanje
ASIN REDOS. ASIN REDOS.
Polj. Vlasnik 0..52 13 0.75
Polj. Radnik 0.58 12 1.10
Ind. radnik 0.64 9 0.78
Rad. u zanat. 0.66 7 0.80
Rad. U trgov. 0.70 5 0.63
Rad. U uslug. 0.81 4 0.64
Sluzb./tehn. 0.66 7 0.67
Stru¢./umetnik 0.68 6 0.83
Privatni pred. 0.60 11 0.69
Nizi rukov. 0.63 10 1.00
Visi rukovod. 0.87 2 0.56
Student 0.87 2 0.88
Domacica / / / 0.66
Ostalo 0.61 0.70
Bez zanimanja 0.88 1 0.50
UKUPNO 0.74 UKUPNO 0.73
RASPON 0.36 RASPON 0.60




Tabela P37: REDOSLED ZANIMANIJA PO INTENZITETU INDEKSA
NASILNOSTI I POLU ISPITANIKA

MUSKO ZENSKO

RED ZANIMANJE ZANIMANIJE

1 visi rukovodilac nizi rukovodilac

2 bez zanimanja poljop. radnik

3 poljop. radnik poljop. vlasnik

4 nizi rukovodilac visi rukovodilac

5 radnik u uslugama privat. preduzetnik

6 radnik u trgovini bez zanimanja

7 ostalo radnik u zanatstvu

8 privat. preduzetnik industrijski radnik

9 struénjka/umetnik ostalo

10 poljop. vlasnik struénjka/umetnik

11 radnik u zanatstvu radnik u uslugama

12 student radnik u trgovini

13 industrij. radnik student

14 sluzbenik/tehnicar domacica

15 sluzbenik/tehnicar

Tabela P38: ASIN prema zanimanju ispitanika na liniji regiona

. . BEOGRAD NOVI SAD NIS
zanimanj/e

ASIN ASIN ASIN
poljop. vlas 0.62 0.44 0.55
poljop. rad. 0.91 1.00 0.40
ind. rad. 0.60 0.42 0.88
rad. u zan. 0.73 0.64 0.64
rad. u trg. 0.55 0.87 0.74
rad. u uslug. 0.61 0.95 0.78
sluz/tenh. 0.62 0.74 0.69
stru¢/umet. 0.74 0.85 0.60
priv. pred. 0.57 0.82 0.56
nizi ruk. 0.60 0.88 0.78
visi ruk. 0.55 0.88 1.00
student 0.79 0.87 1.02
domacica 0.76 0.60 0.61
ostalo 0.52 0.80 0.73
bez. zanim. 0.75 1.00 0.75

UKupno. 0.66 UKUPNO 0.78 UKUPNO 0.76
RASPON 0.39 RASPON 0.58 RASPON 0.62
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Tabela P39 ASIN prema zanimanju oca

ZANIMANIJE OCA ASIN
Poljopr. Vlasnik 0.56
Poljopr. Radnik 0.65
Industr. Radnik 0.84
Radnik u zanatstvu 0.74
Radnik u trgovini 0.76
Radnik u uslugama 0.73
Sluzb-tenhicar 0.74
Strucnjak-umetnik 0.80
Privatni preduzetnik 0.87
Nizi rukovodilac 0.83
Visi rukovodilac 0.71
Ostalo 0.72
Bez zanimanja 1.00
Ukupno 0.71
RAspon 0.44
TABELA P40: ASIN prema skolskoj spremi oca
SKOLSKA SPREMA OCA ASIN
Bez skole 0.61
Osnovna 0.65
Srednja 0.77
Visa 0.79
Visoka 0.81
Ukupno 0.72
RAspon 0.20

Tabela P41: ASIN prema indeksu bioreproduktivnih dobitaka i gubitaka

INDEKS. DOBITAKA ASIN
0 0.74
BIO REPRODUKTIVNIH 1-5 0.73
UKUPNO 0.72

Indeks Bio-Reproduktivnih Gubitaka ASIN
0 0.69
NEPOSREDNI 1=5 0.76
UKUPNO 0.72
0 0.62
POSREDNI 15 0.73
UKUPNO 0.75
0 0.60
1-5 0.75
UKUPNI 6-10 1.00
UKUPNO 0.73




Tabela P42 ASIN prema karijerno-profesionalnom saldu

KARIJERNO-PROFESIONALNI SALDO ASIN
0 0.68
K-P DOBICI 1-5 0.74
UKUPNO 0.71
0 0.69
K-P GUBICI 1-5 0.75
UKUPNO 0.71
Tabela P43: ASIN prema imovinskim gubicima-dobicima
IMOVINSKI ASIN
0 0.72
1-5 0.75
DOBICI 10 053
UKUPNO 0.71
0 0.64
1-5 0.75
GUBICI 6-10 1.00
11-20 1.00
UKUPNO 0.74

Tabela P44. ASIN prema indeksu materijalno egzistencijalne ugrozenosti

INDEKS MIATERIJ ALNO ASIN
EGZISTencijalne. UGROZ
0 0.67
1-5 0.74
6-10 2.00
UKUPNO 0.72
Tabela P45 ASIN prema egzistencijalnoj ugrozenosti ratom
INDEKS EGZIStencijalne.
UGROZ RATOM ASIN
0 0.68
1-5 0.77
UKUPNO 0.71

Tabela P46 ASIN prema indeksu psiholosko-interakcione ugrozenosti

INDEKS PSIH- INTERAKC. EU ASIN
0 0.56

1-5 0.77

6-10 1.00

UKUPNO 0.74
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ABSTRAKT:

Nasilje nad Zenama u Srbiji na razmedi milenijuma

Istrazivanje je sprovedeno na populaciji uze Srbije, u tri velika
regiona, imalo je za cilj da ispita pre svega praksu, akcionu dimenziju
porodi¢ne svakodnevice iz ugla nasilja u porodici. Osnovni cilj je bio
pokazati sledece:

1. da je proizvodnja nasilja nad Zenama u porodici osnovni mehani-
zam socijalne (re)produkcije patrijarhata,

2. da je nasilje nad Zenama, kao deo socijalne reprodukcije nejed-
nakih odnosa mo¢i na nivou globalnog drustva, sistemski rizik sa seksi-
stickim predznakom, tipi¢no ponasanje karakteristi¢no za sve clanove
drustva, te da ne postoje bitnije razlike izmedju porodica koje su od
strane sistema ocenjene kao patoloske i porodica koje Zive kao normal-
ne porodice, ,,kao sav normalan svet®.

Konstruisan je indeks nasilnosti, zasnovan je na merenju intenzite-
ta i ucestalosti sedam vrsta aktivnih nasilnih ponaSanja (ANP) nad Zena-
ma u porodici: uskracivanje paznje, uskra¢ivanje novca, uskraéivanje
slobode kretanja, vikanje/ vredjanje, pretnje, bacanje/ razbijanje stvari,
udaranje.

Na nivou celog uzorka, pronadjeno je da ANP u porodici postoje u
82.7% porodica, $to je skoro isto kao pre pola veka, izmedju dva svet-
ska rata. Ova porazna ¢injenica govori o velikoj konzervaciji patrijarha-
ta koja znaci: 1. da patrijarhalni sistema radi bez greske, tj. da je vrlo
stabilan i kontinuiran, 2. da bi ovo mogla biti velika prepreka budu¢em
stvaranju civilnog drustva i vrednosnoj transformaciji.

Podaci govore da ucestalost pojedina¢nih ANP na nivou uzorka
opada sa rastom njihove jacine. Dalja analiza radjena je iz dva osnovna
ugla: 1. ugao je unutrasnja struktura i dinamika ANP, 2. drugi ugao je
uticaj druStvenog polozaja na posmatrani proces. Analiza unutrasnje
strukture i dinamike ANP u porodici sastoji se u odredjivanju slede¢ih
elemenata: aktera, menadzera i razloga. Najvazniji akteri nasilja u po-
rodici su suprug u ulozi nasilnika I Zena u ulozi zrtve. Takodje, Zena je
i najvazniji menadzer porodi¢nih nasilnosti. Najzad, najvazniji razlog
ANP je bracni — ljubomora i neverstvo.

Drugi kljucan ugao posmatranja je nasilje nad Zzenama kroz prizmu
socijalnog polozaja. Istrazivanje je pokazalo da postoji velika socijalna
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homogenizacija relacijama izmedju nasilja nad Zenama I socijalnog po-
lozaja

Ako uporedimo rezultate ovog istrazivanja sa rezultatima istraziva-
nja globalnog drustva Srbije krajem ovog veka, lako mozemo zapaziti
da ¢injenice pokazuju fundamentalnu suprotstavljenosti i opozitnost u
odnosu izmedju javne i privatne sfere drustva. Novija istrazivanja (La-
zi¢, 1994) pokazuju da, sa jedne strane, u Srbiji postoji izvesna ,,unu-
tarslojna diferencijacija i razaranje starog poretka, u smislu rastvaranja
dosadasnjih slojnih grupacija®“ (M. Lazi¢, 1994). Upravo suprotno to-
me, na planu svakodnevnih odnosa medju polovima u porodici imamo
intenzivnu homogenizaciju izmedju drustvenih slojeva i konzerva-
ciju patrijarhata. U situaciji kada je Citava javna sfera najpre potpuno
uzdrmana, da bi do kraja devedesetih bila potpuno razorena, patrijarhat
u privatnoj sferi ne samo da je ostao netaknut, ve¢ se moze re¢i da se
ucvrstio.

Kljucne re¢i: Srbija, patrijarhat, socijalna reprodukcija, nasilje
nad Zenama, konzervacija, homogenizacija
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